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ĒVODNĊ SLOVO MINISTRA DO SBORNĊKU KONFERENCE 

ZADRĤOVćNĊ VODY V KRAJINń ð CESTA K VODNĊMU KOMFORTU 
(Brno, 6. 4. 2017)  

 

ministr zemŊdŊlstv² Ing. Marian Jureļka 

 

V§ģen² ¼ļastn²ci konference, 

ġkody, kter® zpŢsobilo sucho za posledn²ch 30 let v zem²ch Evropsk® unie, pŚesahuj² 100 

miliard eur. St§le nal®havŊji a v mnoha oblastech naġich ģivotŢ si uvŊdomujeme, ģe voda je 

strategickou surovinou, proto Śeġ²me, jak zajistit jej² dostatek. Z§kladem je pos²lit schopnost 

krajiny, aby zadrģovala vodu. Ministerstvo zemŊdŊlstv² v posledn²ch dvou tŚech letech 

investovalo do opatŚen² na zadrģen² vody v krajinŊ nŊkolik miliard korun. V budoucnu mŢģeme 

pŚedpokl§dat jeġtŊ extr®mnŊjġ² vĨkyvy poļas², neģ bylo ned§vn® sucho, a je tŚeba se na to dobŚe 

pŚipravit. Proto se snaģ²me investovat hlavnŊ do pŚirozen®ho zadrģen² vody v krajinŊ, kter® je 

nejlepġ²m zpŢsobem ochrany pŚed suchem i povodnŊmi. Je povinnost² Ministerstva zemŊdŊlstv² 

a pŚedevġ²m mĨm z§jmem, aby voda byla vģdy dostupn§ nejen n§m, ale i budouc²m generac²m. 

 

Marian Jureļka 

ministr zemŊdŊlstv² 
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ĒVODNĊ SLOVO MINISTRA DO SBORNĊKU KONFERENCE 

ZADRĤOVćNĊ VODY V KRAJINń ð CESTA K VODNĊMU KOMFORTU  
(Brno, 6. 4. 2017) 

 

Ministr ģivotn²ho prostŚed² Mgr. Richard Brabec 

 

Dnes jen tŊģko nŊkdo mŢģe Ś²ci, ģe nezn§ hodnotu vody pro ģivot. A jej² nedostatek 

v posledn²ch velmi suchĨch letech jen potvrdil, ģe mus²me udŊlat vġe pro to, abychom vodu 

v Ļesk® republice udrģeli. V minul®m stolet² naġi pŚedchŢdci intenzivnŊ odvodŔovali krajinu 

proto, aby bylo moģn® vyuģ²vat pŢdu k hospodaŚen². Zaniklo velk® mnoģstv² mokŚadŢ, tŢn² 

i rybn²kŢ. Zhorġen§ kvalita pŢdy a extr®mn² vĨkyvy poļas² zpŢsoben® klimatickou zmŊnou pak 

znamenaly katastrof§ln² n§sledky povodn² nebo sucha, kter® jsme zaģ²vali v posledn²ch letech. 

Dnes tyto chyby mus²me napravit, protoģe udrģen² vody v pŢdŊ a v krajinŊ je kl²ļov® pro naġe 

pŚeģit². PŢda v Ļesk® republice m§ potenci§l zachytit aģ 9 miliard kub²kŢ vody. Bohuģel dnes 

je to jenom polovina. Je zŚejm®, ģe se v minulosti udŊlalo mnoho chyb, kter® vedly ke zhorġen² 

podm²nek pro doplŔov§n² podzemn²ch vod. PŚi dneġn²ch znalostech, zkuġenostech vlastn²ch 

i zahraniļn²ch a dneġn²ch technickĨch moģnostech m§me ale ġanci vodu v Ļesk® republice 

udrģet. Proto j² nesm²me promarnit. Ļ²m pozdŊji zaļneme, t²m to bude n§kladnŊjġ². 

 

Richard Brabec 

ministr ģivotn²ho prostŚed² 
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ĒVODNĊ SLOVO HEJTMANA DO SBORNĊKU KONFERENCE 

ZADRĤOVćNĊ VODY V KRAJINń ð CESTA K VODNĊMU KOMFORTU 
(Brno, 6. 4. 2017) 

 

 

Hejtman Jihomoravsk®ho kraje JUDr. Bohumil Ġimek 

 

JihomoravskĨ kraj patŚ² z pohledu vody k jednomu z nejsuġġ²ch v naġ² republice, z pohledu 

zemŊdŊlsk® produkce pak k jednomu z nejvŊtġ²ch. Je tedy zŚejm®, ģe nedostatek vody se vģdy 

velmi viditelnŊ projev² pr§vŊ na zemŊdŊlsk® produkci. Na druh® stranŊ mnoho obyvatel kraje 

vyuģ²v§ podzemn² zdroje ke sv® potŚebŊ. Aktivity spojen® se zadrģov§n²m vody, respektive se 

zabezpeļen²m jej²ho dostateļn®ho mnoģstv² a jej² kvality jsou jedn²m z hlavn²ch ¼kolŢ 

Jihomoravsk®ho kraje a patŚ² do okruhu m®ho pŚedn²ho z§jmu. Budouc² generace budou 

posuzovat naġe kon§n² i podle toho, jak jsme se chovali k vodn²m zdrojŢm a jakĨ komfort jsme 

jim zabezpeļili anebo jak® starosti jsme jim pŚipravili. Pro mne, jako hejtmana Jihomoravsk®ho 

kraje, je dŢleģit®, aby jak souļasn§, tak i budouc² generace si byly dostatkem vody jist®. 

 

Bohumil Ġimek 

hejtman Jihomoravsk®ho kraje 
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CHARAKTER PŜD V ļR 
Jan Vopravil, JiŚ² Hlad²k, Petra Huislov§ 

VĨzkumnĨ ¼stav meliorac² a ochrany pŢdy, v.v.i., 

 

Abstrakt  

PŢda slouģ² v krajinŊ jako obrovsk§ z§sob§rna vody a jej² stav pŚedurļuje jej² fungov§n² pŚi 

vĨkyvech poļas², extr®mn²ch klimatickĨch situac²ch a klimatickĨch zmŊn§ch. V Ļesk® 

republice se v posledn²ch letech projevuje klimatick§ zmŊna zvyġov§n²m prŢmŊrn® roļn² 

teploty vzduchu a zmŊnou rozloģen² sr§ģek, ļ²mģ doch§z² k vĨskytu obdob² vydatnĨch 

sr§ģkovĨch ¼hrnŢ a obdob² extr®mn²ho sucha. Kvalita pŢdy v tŊchto pŚ²padech silnŊ ovlivŔuje 

mnoģstv² vody, kter® je krajina schopna zadrģet pro potŚeby rostlin. RŢzn® pŢdy maj² rŢzn® 

pŚirozen® dispozice, kter® predikuj² charakter vodn²ho reģimu cel®ho pŢdn²ho profilu, avġak 

nevhodnĨm hospodaŚen²m jsou pŚirozen® vlastnosti pŢdy zhorġov§ny. Degradaļn² procesy jsou 

nav²c ļasto vz§jemnŊ propojeny, a tak je nezbytn§ komplexn² p®ļe o pŢdu, proto volba 

optim§ln²ho vyuģit², zpracov§n² a kultivov§n² pŢdy by mŊla vģdy z§viset na konkr®tn²ch 

stanoviġtn²ch podm²nk§ch a klimatickĨch faktorech.  

 

Postupuj²c² klimatick§ zmŊna s sebou pŚin§ġ² ļastĨ vĨskyt extr®mn²ch klimatickĨch jevŢ. 

V Ļesk® republice se postupnŊ zvyġuje prŢmŊrn§ roļn² teplota vzduchu, zat²mco celkov® ¼hrny 

sr§ģek zŢst§vaj² na stejn® ¼rovni. MŊn² se vġak rozloģen² sr§ģek. Obdob² vydatnĨch sr§ģkovĨch 

¼hrnŢ jsou stŚ²d§na obdob²mi beze sr§ģek, doprov§zenĨmi zemŊdŊlskĨm aģ hydrologickĨm 

suchem. Such§ obdob² v kombinaci s m²rnĨmi zimami, doprov§zenĨmi minim§ln² snŊhovou 

pokrĨvkou, negativnŊ ovlivŔuj² mnoģstv² povrchov® i podzemn² vody (zdroj RoģnovskĨ, 2016). 

Z toho vyplĨv§ potŚeba zadrģet vodu v krajinŊ, a to buŅ technicky (vodn² n§drģe), nebo 

spr§vnou p®ļ² o pŢdu. Zadrģen² vody v n§drģ²ch je nezbytn® pŚedevġ²m pro zajiġtŊn² dod§vek 

pitn® vody a nadlepġov§n² prŢtokŢ ve vodn²ch toc²ch (napŚ. pro potŚeby plavby, ŚedŊn² 

odpadn²ch vod ļi rekreace). Pro zemŊdŊlstv² je vhodn® pŚedevġ²m zadrģen² vody v pŢdŊ, kter§ 

mŢģe bĨt vyuģita pro rostliny i v d®le trvaj²c²m bezdeġtn®m obdob². Odpadaj² t²m sekund§rn² 

n§klady na z§vlahy plodin. Pro zadrģen² vody v pŢdŊ je potŚebnĨ dobrĨ zdravotn² stav pŢdy 

a vhodn§ drsnost povrchu (stŚ²d§n² plodin, zatravnŊn® p§sy, lesn² porosty). Zdrav§ pŢda 

o mocnosti 1 m na ploġe 1 km2 dok§ģe zadrģet v prŢmŊru 300 000 m3 vody. Z toho i plyne, ģe 

v prv® ŚadŊ, neģ zaļneme v krajinŊ uvaģovat s technickĨmi z§sahy, tak bychom se mŊli vŊnovat 

kvalitŊ pŢdy. Pokud vypoļteme potenci§ln² celkovou retenci naġich zemŊdŊlskĨch pŢd, tak 

jsme u ļ²sla 8,4 miliardy m3 vody. Jen pro pŚedstavu, teŅ prvn² nov§ pl§novan§ pŚehrada m§ 

m²t objem vody v Ś§du cca 15 mil. m3 vody. Bohuģel t²m, ģe m§me krajinu, a hlavnŊ pŢdu 

nemocnou, tak moment§ln² potenci§l zemŊdŊlskĨch pŢd zadrģovat vodu je vĨraznŊ niģġ² o v²ce 

neģ 3,3 miliardy m3 vody, teŅ jsme na ¼rovni 5,04 miliardy m3 vody. Tak® pokud se bav²me 

o pŢdŊ a vodŊ, tak nesm²me zapomenout na dalġ² vlastnosti pŢdy, jednak infiltraci a filtraci. 

Infiltrace vody do pŢdy (neboli vsak) je proces, kdy se do pŢdy dost§v§ voda, jej² ļ§st je pak 

v pŢdŊ zadrģen§ (pŢda se chov§ jako houba, vodu nasaje a pak postupnŊ uvolŔuje) a zbĨvaj²c² 

voda se d§le dost§v§ n²ģe a pŚes horninov® prostŚed² napŚ. dotuje podzemn² kolektory vod. 

A druhĨm zm²nŊnĨm aspektem je to, ģe jak voda proud² skrze pŢdu, tak to je v podstatŊ pŚ²rodn² 
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filtr, pŢda n§m d²ky svĨm vlastnostem a biologick®mu oģiven² zneļiġtŊnou vodu i ļist². D²ky 

tŊmto schopnostem pŢda vĨznamnŊ pŚisp²v§ k udrģen² vody v krajinŊ a pŚedch§zen² vzniku 

povodn² a sucha. 

 

  
Obr§zek 1. Stav porostu kukuŚice v such®m obdob² na pŢdŊ bez aplikace organick® hmoty (vlevo) a s aplikac² 

organick® hmoty (vpravo) 

 

Z klimatologick®ho pohledu jsou nŊkter® ļ§sti ¼zem² ĻR (jiģn² Moravy, PodkruġnohoŚ²) 

hodnoceny jako such®, jelikoģ vykazuj² prŢmŊrn® roļn² ¼hrny sr§ģek pod 550 mm. 

Ze zemŊdŊlsk®ho pohledu je dŢleģitĨ fakt, ģe vĨskyt sucha se vyskytuje nahodile, nepravidelnŊ, 

a to jak v jednotlivĨch letech, tak v prŢbŊhu roku. Dokladem jsou vĨskyty sucha v letech 2000, 

2003, 2011, 2012, 2015. Sr§ģkovĨ deficit je ļasto doprov§zen nadnorm§ln²mi teplotami, niģġ² 

pomŊrnou vlhkost² vzduchu, zmenġenou oblaļnost² a vŊtġ²m poļtem hodin sluneļn²ho svitu. 

Tyto meteorologick® prvky maj² za n§sledek vyġġ² vĨpar vody. 

  
Obr§zek 2. Trhliny v pŢdŊ zpŢsoben® dlouhodob²m nedostatkem vody 

Jedn²m z moģnĨch Śeġen² nedostatku vody je zlepġov§n² retenļn²ch schopnost² krajiny. Krajinu 

je potŚeba zorganizovat tak, aby se potenci§lnŊ negativn² vlivy omezily na minimum, a naopak 

pos²lila jej² stabilizaļn² role, kter§ vzniku povodnŊ ļi sucha zabr§n² nebo jejich vliv alespoŔ 
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omez² na snesitelnou m²ru. Bohuģel souļasnĨ, ekonomicky zamŊŚenĨ, zpŢsob organizace 

a vyuģ²v§n² krajiny takov® moģnosti neposkytuje. Jiģ ve druh® polovinŊ 20. stolet² doġlo 

k radik§ln²m zmŊn§m v uspoŚ§d§n² krajiny (prŢmyslov® metody zemŊdŊlstv², ruġen² krajinnĨch 

prvkŢ, rozor§n² travn²ch porostŢ, rozs§hl® odvodnŊn² pozemkŢ, regulace vodn²ch tokŢ apod.). 

Ne¼mŊrnŊ rozs§hl® pŢdn² bloky, absence krajinnĨch prvkŢ a napŚ²men® vodn² toky nepodporuj² 

zadrģen² vody v krajinŊ, coģ sebou nese cel® spektrum probl®mŢ (rychlĨ odtok vody, zrychlen§ 

eroze, zan§ġen² a eutrofizace vodn²ch tokŢ a n§drģ²). SamostatnĨ probl®m je aģ 80 % 

propachtovan® pŢdy. 

 
Obr§zek 3. Vodn² eroze pŢdy pŚi pŊstov§n² kukuŚice na svaģit®m pozemku bez protierozn²ch opatŚen² 

 

V Ļesk® republice jsou jiģ zavedeny pŚ²stupy, jejichģ pomoc² je moģn® pozitivnŊ ovlivŔovat 

stav krajiny a m²ru dopadŢ extr®mn²ch klimatickĨch situac² pomoc² kombinace rŢznĨch 

opatŚen². Jsou to pŚedevġ²m pozemkov® ¼pravy, ¼zemn² pl§nov§n² a pl§nov§n² v oblasti vod. 

Vġechny tyto syst®my jsou upravov§ny celou Śadou odborn²kŢ, mnohdy vġak jednostrannŊ 

zamŊŚenĨch (v ¼zemn²ch pl§nech nen² vģdy respektov§na z§plavov§ z·na, v pozemkovĨch 

¼prav§ch mŢģe bĨt Śeġeno jen zpŚ²stupnŊn² pozemkŢ, ve vodohospod§Śsk®m pl§nov§n² nemus² 

bĨt zohlednŊny potŚeby zemŊdŊlcŢ). Z§roveŔ jsou pŚedevġ²m pozemkov® ¼pravy 

a vodohospod§Śsk® pl§ny obt²ģnŊ prosaditeln®, proto v pozemkovĨch ¼prav§ch mnohdy, vġe 

konļ² u n§vrhu opatŚen² a vypoŚ§d§n²m vlastnickĨch vztahŢ bez samotn® realizace pl§nu 

spoleļnĨch zaŚ²zen².  

PŢda je potenci§lnŊ obrovskĨm z§sobn²kem vody, proto by Śeġen² probl®mŢ se suchem 

a povodnŊmi mŊlo zaļ²nat pr§vŊ u p®ļe o ni. Kaģd§ pŢda m§ pŚirozen® dispozice, kter® ji 

pŚedurļuj² k hospodaŚen² s vodou. Tyto vlastnosti jsou d§ny hlavnŊ zrnitostn²m sloģen²m, kter® 

ovlivŔuje pohyb vody v pŢdŊ, jej² infiltraci a retenci. Dalġ²m z§sadn²m faktorem je obsah 

a kvalita humusovĨch l§tek. NŊkter® pŢdn² vlastnosti jsou prakticky neovlivniteln® (zrnitost 

pŢdy), jin® vġak z§vis² na zpŢsobu hospodaŚen² na pŢdŊ. Jednotliv® pracovn² operace na pŢdŊ 

maj² z§sadn² vliv na infiltraļn² a retenļn² schopnosti pŢdy potaģmo i cel® krajiny. Zejm®na se 

jedn§ o zpracov§n² pŢdy (orba, podrĨv§n², minimalizaļn² technologie apod.).  
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NevhodnĨm hospodaŚen²m jsou ļasto pŚirozen® pŢdn² vlastnosti zhorġov§ny, pak hovoŚ²me 

o degradaci pŢdy. V pŢdŊ degradovan® utuģen²m je omezen pohyb vody, a tedy je sn²ģena 

retenļn² schopnost a akumulaļn² prostor pro zadrģen² vody. PodobnŊ negativnŊ ovlivŔuje 

zadrģen² vody tak® ¼bytek organick® hmoty, kterĨ pŚi nedostateļn®m doplŔov§n² kvalitn²ch 

statkovĨch hnojiv zhorġuje fyzik§ln² stav pŢdn²ho prostŚed². V neposledn² ŚadŊ vztah mezi 

pŢdou a vodou negativnŊ ovlivŔuje eroze pŢdy. Eroz² doch§z² ke zmenġen² Ăaktivn²hoñ pŢdn²ho 

profilu, opŊt se sniģuje akumulaļn² prostor pro vodu. PŢda ochuzen§ eroz² o humusov® 

a zrnitostnŊ jemn® ļ§stice je pak v dŢsledku dlouhotrvaj²c²ch vysokĨch teplot sn§ze vysuġena. 

Sr§ģkov§ voda d²ky krustŊ na povrchu nestabiln² pŢdy je urychlenŊ odv§dŊna povrchovĨm 

odtokem. 

  
Obr§zek 4. Utuģen² pŢdn²ho profilu s poġkozen²m pŢdn² struktury vĨraznŊ omezuje rychlost vsaku vody do pŢdy 

 

Volba optim§ln²ho zpŢsobu zpracov§n² pŢdy z§vis² vģdy na konkr®tn²ch stanoviġtn²ch 

podm²nk§ch (svaģitost, zrnitost pŢdy, hladiny podzemn² vody) a klimatickĨch faktorech dan®ho 

stanoviġtŊ. Nezastupitelnou roli zde hraje tak® aplikace dostateļn®ho mnoģstv² kvalitn² 

organick® hmoty pro udrģen² dobrĨch fyzik§ln²ch vlastnost² pŢdy. DŢleģitĨ je i vstup na 

pozemky za vhodn® vlhkosti pŢdy, jako prevence utuģen² pŢdy a poġkozen² pŢdn² struktury. 

Nezbytn® je vyuģit² protierozn²ch opatŚen² na svaģitĨch pozemc²ch. Podle konkr®tn²ch 

podm²nek na stanoviġti jsou vhodn§ i dalġ² opatŚen², napŚ. v§pnŊn² pŢdy, oprava ļi naopak 

odborn® znefunkļnŊn² melioraļn²ch syst®mŢ apod. Velmi ¼ļinnĨm n§strojem pro zlepġen² 

hospodaŚen² pŢdy s vodou je pŊstov§n² meziplodin, pŚiļemģ je potŚeba volit meziplodiny, kter® 

pŢdu nevysuġuj² (LOS, Landsbersk§ smŊska apod.). Uvaģovat lze i o mulļov§n². NejļastŊji se 

uplatŔuje rozdrcen² posklizŔovĨch zbytkŢ, kukuŚice, Śepky, obilovin a jejich n§sledn® mŊlk® 

zapraven² do pŢdy. Vzhledem k tomu, ģe jednotliv® degradaļn² faktory jsou ļasto vz§jemnŊ 

propojeny, pro udrģen² optim§ln²ch vlastnost² pro hospodaŚen² pŢdy s vodou je nezbytn§ 

celkov§ kvalitn² p®ļe o pŢdu, nikoliv jej² zastavov§n²é. 

PodŊkov§n²: PŚ²spŊvek vych§z² z Śeġen² vĨzkumn®ho projektu QJ1520026 "Optimalizace 

vyuģ²v§n² zemŊdŊlsk® pŢdy z pohledu podpory infiltrace a retence vody, s dopady 

na predikci sucha a povodn² v podm²nk§ch Ļesk® republiky". 
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Abstrakt  

StŚedoevropsk§ kulturn² krajina je vĨsledkem tis²cilet® interakce mezi pŚ²rodou a lidskou 

spoleļnost². AutoŚi se zabĨvaj² studiem vĨvoje krajiny v ĻR, kdy pouģ²vaj² metodu poļ²taļi 

podporovan®ho kvantitativn²ho studia zmŊn vyuģit² krajiny na historickĨch a souļasnĨch 

topografickĨch map§ch v prostŚed² geografickĨch informaļn²ch syst®mŢ (GIS) v pŊti ļasovĨch 

Śezech od 1836 aģ 2006. Kvantitativn² vyhodnocen² procesŢ zmŊn vyuģ²v§n² krajiny pak ud§v§ 

dynamiku i stabilitu krajiny. Pro zadrģov§n² vody v krajinŊ j§ dŢleģit§ prostorov§ diferenciace 

ploch pro tento ¼ļel vhodnĨch (lesy, louky, pastviny, pole). V t®to studii jsou zkoum§ny zmŊny 

vyuģit² krajiny v povod² Moravy, pŚiļemģ samostatnŊ jsou vyhodnoceny vĨsledky pro d²lļ² ļ§st 

povod² Dyje a povod² Moravy po soutok s Śekou Dyje. 

Kl²ļov§ slova: stabilita krajiny, zadrģov§n² vody v kulturn² krajinŊ, kvantitativn² studium zmŊn, 

geografick® informaļn² syst®my, vyuģit² krajiny 

 

1. Đvod  

StŚedoevropsk§ kulturn² krajina je vĨsledkem tis²cilet® interakce mezi pŚ²rodou a lidskou 

spoleļnost². Kulturn² krajiny jsou vĨsledkem plynul® reorganizace pŚ²rodn² krajiny lidmi tak, 

aby jej² vyuģ²v§n² a jej² prostorov§ struktura l®pe odpov²dala poģadavkŢm lidsk® spoleļnosti 

(Antrop, 2005).  

StŚedoevropsk§ krajina 18. stolet² obsahovala Śadu prvkŢ a struktur i z velmi vzd§len® minulosti 

(Antrop, 2005). Vodn² toky vŊtġinou lemovan® luģn²mi lesy a loukami tehdy v krajinŊ volnŊ 

meandrovaly a anastomozovala. Star® topografick® mapy zn§zorŔuj² velkĨ poļet rybn²kŢ, 

vytv§Śej²c²ch m²sty rybniļn² soustavy. V 1836ï1852 existovalo v Ļesk® republice 33 713 

vodn²ch ploch o vĨmŊŚe 63 923 ha, z toho se zachovalo 43 888 ha ploch historickĨch rybn²kŢ 

(Pavelkov§ a kol., 2014). VŊtġ² mŊsta byla jeġtŊ vŊtġinou sevŚen§ hradbami a rozsah 

urbanizovan® s²deln² krajiny byl malĨ. S²dla spojovala s²Š vŊtġinou nezpevnŊnĨch, zļ§sti 

¼vozovĨch cest. M. Antrop (2005) oznaļuje tento typ krajiny jako tradiļn².   

mailto:peter.mackovcin@upol.cz
mailto:marek.havlicek@vukoz.cz
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Agr§rn² revoluce zah§jila z§sadn² zmŊny stŚedoevropsk® krajiny, ke kterĨm zaļalo doch§zet od 

18. stolet². Je moģn® rozliġit pŊt z§kladn²ch typŢ hybnĨch sil zmŊn krajiny, a to pŚ²rodn², 

socioekonomick®, technologick®, politick® a kulturn² (B¿rgi, Hersberger and Schneeberger, 

2004). V r§mci Ļesk® republiky doġlo v obdob² let 1845 aģ 2016 k poklesu vĨmŊry zemŊdŊlsk® 

pŢdy o 831 885 ha ve prospŊch mj. zastavŊnĨch ploch, kter® vzrostly t®mŊŚ trojn§sobnŊ oproti 

roku 1845 na 132 217 ha (Biļ²k a kol., 2010).  AutoŚi pŚ²spŊvku studovali zmŊny krajiny a jej² 

stabilitu pod vlivem agr§rn² a pozdŊji prŢmyslov® revoluce, urbanizace a globalizace v obdob² 

1836ï2006 pro plochu povod² Śeky Moravy na ¼zem² Ļesk® republiky.   

 

2.Terminologie    

Krajiny jsou dynamick® geosyst®my a zmŊna je jejich integr§ln² souļ§st². V souļasn® dobŊ je 

studium pŚ²ļin, pochodŢ a n§sledkŢ zmŊn vyuģ²v§n² krajiny jedn²m z hlavn²ch vĨzkumnĨch 

t®mat v krajin® ekologii (Wu,Hobbs, 2002). Roste poļet pŚ²kladovĨch studi² zabĨvaj²c²ch se 

zmŊnami krajiny z rŢzn®ho hlediska, c²lŢ a pŚ²stupŢ (Ģigrai, 2001, B¿rgi, Russel, 2001, Hietel,, 

Waldhardt,  and Otte, 2004,  B¿rgi, Hersperger and Schneeberger,2004, Bender et al., 2005,  

Haase et al., 2007, Eetvelde, Antrop, 2009).   Lidsk§ spoleļnost se od poļ§tku snaģila adaptovat 

krajinu, aby l®pe slouģila vyv²jej²c²m se potŚeb§m lidstva a tak mŊnila jej² vyuģ²v§n². Krajinn§ 

struktura, funkce krajiny a krajinotvorn® pochody ¼zce souvisej² s typy vyuģ²v§n² krajiny a tedy 

jsou ovlivŔov§ny zmŊnami vyuģ²v§n² krajiny lidskou spoleļnost² (Biļ²k, Jeleļek, ĠtŊp§nek, 

2001, Turner et al., 1994, Vitousek et al, 1997, Hietel, Waldhardt and Otte, 2004). Od 18. stolet² 

se rychlost a rozsah zmŊn v krajin§ch StŚedn² Evropy podstatnŊ zrychlil, takģe doġlo k pŚervŊ 

v historick®m vĨvoji stŚedoevropskĨch krajin (Antrop, 2005, Bender et al., 2005). 

Ve studovan®m ļasov®m ¼seku 1836ï2006 tak doġlo v chov§n² lidsk® spoleļnosti ke dvŊma 

velkĨm zmŊn§m, a to k agr§rn² a prŢmyslov® revoluci. AutoŚi hodnot² procesy zmŊn ve 

vyuģ²v§n² krajiny a stabiln² plochy vyuģ²v§n² v dan®m ļasov®m ¼seku s pouģit²m metod GIS 

(Mackovļin, a kol. 2011) nebo vyuģ²vaj² statistickĨch zjiġtŊn² o ploch§ch pozemkŢ, z nichģ 

byla vyb²r§na daŔ (Datab§ze LUCC Czechia, Biļ²k a kol. 2010).  

 

3. VĨvoj zmŊn krajiny Ļesk® republiky v obdob² 1836-2016    

3.1 Materi§l a metody  

Hodnotit ¼zem² cel® ĻR lze aktu§lnŊ z dat Datab§ze LUCC Czechia. Obsahuj² p²semnĨ oper§t 

k stabiln²mu katastru 1845, data o vyuģit² ploch 1948 Ministerstva financ², d§le za roky 1990, 

2000 ¼daje z centr§ln² datab§ze katastru nemovitost² (Biļ²k, 2010) a doplnŊn² k roku 2016 bylo 

provedeno ze souhrnn®ho pŚehledu o pŢdn²m fondu z ¼dajŢ katastru nemovitost² ĻR. 

Kategorie vyuģit² ploch jsou 8 z§kladn²ch kategori² vyuģit² ploch: 1. orn§ pŢda 2. trval® kultury 

(sady, zahrady, vinice, chmelnice), 3. louky, 4. pastviny, 5. lesn² plochy, 6. vodn² plochy, 7. 

zastavŊn® plochy, 8. ostatn² plochy. TŊchto 8 kategori² je naļteno do 3 kategori² sum§rn²ch, a to 

n§sledovnŊ: 1 + 2 + 3 + 4 = zemŊdŊlsk§ pŢda, 5 = lesn² plochy a 6 + 7 + 8 = jin® plochy. 

Z uvedenĨch dat vyplĨv§ pokles vĨmŊry zemŊdŊlsk®ho pŢdn²ho fondu v roce 1845 
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z 5 258 561,4 ha na souļasnĨch 4 208 374 ha (ĻUZK, 2016). Trend poklesu vĨmŊry orn® pŢdy 

je patrnĨ aģ po roce 1948, kdy pokles z 3 934 177,5 ha se zastavil na souļasnĨch 2 965 606 ha 

(ĻUZK, 2016). Zato u luk a pastvin je trend klesaj²c² v letech 1948-1990 (pokles z 1 021 121,4 

ha na 828 437,3 ha) a n§rŢst v obdob² 2000 a 2016 na hodnotu 1 000 393 ha (ĻUZK, 2016). 

Zcela z§sadn² je zvĨġen² pod²lu zastavŊnĨch ploch v roce 1845 bylo 46 245,8 ha, v roce 1948 

bylo 84 919,3 ha, posl®ze v roce 1990 bylo 679 824,4 ha a nakonec v roce 2016 jiģ 710 724 ha. 

Souļasn§ vĨmŊra vodn²ch ploch je 165 876 ha (ĻUZK, 2016). 

AutoŚi pro kvantitativn² hodnocen² zmŊn krajiny povod² Moravy a Dyje vyuģili analĨzu zmŊn 

vyuģ²v§n² krajiny na historickĨch a souļasnĨch podrobnĨch topografickĨch map§ch v prostŚed² 

GIS. Mapy byly georeferencov§ny a pot® vektorizov§ny s pouģit²m softwaru ArcGIS 9 

a ArcView3.3. Tato metoda je dnes ļasto pouģ²v§na v krajinn® ekologii (napŚ. Bender, 2005, 

Haase et al., 2007, Mackovļin et al., 2011). GIS slouģ² hlavnŊ k vytvoŚen² datab§ze vyuģ²v§n² 

zemŊ, k analĨze procesŢ zmŊn vyuģit² krajiny, vymezen² stabilnŊ vyuģ²vanĨch ploch a pro 

kvantitativn² hodnocen² pod²lu jednotlivĨch typŢ vyuģ²v§n² krajiny. V r§mci modelov®ho 

¼zem² povod² Moravy a Dyje byly zpracov§ny mapy vyuģ²v§n² zemŊ v ļasovĨch Śad§ch (1836ï

1852, 1874ï1880, 1952ï1955, 1986ï1992, 2002ï2006) a rovnŊģ mapy zmŊn krajiny 

(Mackovļin, 2009).  

3.2 Vyuģ²v§n² krajiny na pŚ²kladu Povod² Moravy  

AutoŚi pro studium zmŊn vyuģit² krajiny a stability krajiny v obdob² 1836ï2006 vyuģ²vaj² 

poļ²taļi podporovan® kvantitativn² analĨzy zmŊn ve vyuģ²v§n² krajiny v pŊti ļasovĨch Śezech. 

Je vyliġeno celkem 9 kategori² vyuģit² krajiny: orn§ pŢda, trval® travn² porosty, sady a zahrady, 

vinice a chmelnice, lesy, vodn² plochy, zastavŊn® plochy, rekreaļn² plochy a ostatn² plochy 

(Mackovļin, 2009). Vyuģ²v§n² krajiny velmi citlivŊ vyjadŚuje vztah mezi pŚ²rodn²mi 

podm²nkami a ļinnost² lidsk® spoleļnosti. Stabiln² vyuģ²v§n² krajiny v delġ²m ļasov®m ¼seku 

je proto podle n§zoru autorŢ rovnŊģ dŢkazem stability konkr®tn² krajiny. Naopak ļast® zmŊny 

vyuģ²v§n² ukazuj² na nesoulad mezi pŚ²rodn²mi podm²nkami a chov§n²m lidsk® spoleļnosti. 

Krajina v tŊchto pŚ²padech je nestabiln². VĨsledky kvantitativn²ho studia zmŊn vyuģ²v§n² 

krajiny v obdob² agr§rn² a prŢmyslov® revoluce jsou vizualizov§ny v digit§ln²ch map§ch.  

AutoŚi prezentuj² pŚ²klady zmŊn vyuģ²v§n² a stability krajiny na 2 modelovĨch oblastech na 

¼zem² Ļesk® republiky. Prvn² je povod² Śeky Moravy a druhĨm je povod² Śeky Dyje. 

Plocha povod² Moravy na ¼zem² ĻR ļin² 20 696 km2 a d®lka toku 296 km. D²lļ² povod² Dyje 

m§ rozlohu 11 160 km2 a d®lku 196 km (Pavelkov§ R. a kol. 2014). D²lļ² povod² Moravy po 

soutok s Śekou Dyj² m§ rozlohu 9 969 km2 a Śeka Morava na ¼zem² Ļesk® republiky d®lku 269 

km.  
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Tabulka 1. VĨvoj vyuģit² krajiny v povod² Śeky Moravy (ļ§st bez povod² Dyje) ï pod²l v % 

Kategorie vyuģit² krajiny 1836-1852 1876-1877 1953-1956 1990-1995 2002-2006 

orn§ pŢda 53,27 59,00 58,08 53,36 51,26 

trvalĨ travn² porost 16,84 11,60 7,42 6,25 7,53 

zahrada a sad 0,25 0,20 0,79 1,10 1,08 

vinice a chmelnice 1,45 1,28 0,79 1,52 1,30 

les 25,61 25,36 28,34 29,93 30,46 

vodn² plocha 0,59 0,34 0,51 1,04 1,05 

zastavŊn§ plocha 1,98 2,21 3,98 6,18 6,63 

rekreaļn² plocha 0,00 0,00 0,04 0,48 0,56 

ostatn² plocha 0,01 0,01 0,05 0,14 0,13 

Celkem 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 
 

Tabulka 2. VĨvoj vyuģit² krajiny v povod² Śeky Dyje ï pod²l v % 

Pro obŊ dvŊ povod² je charakteristick® vysok® zastoupen² orn® pŢdy, pŚiļemģ jejich nejvyġġ² 

pod²ly byly na konci 19. stolet² a v polovinŊ 20. stolet², tedy v obdob² agr§rn² revoluce a n§stupu 

socialistick®ho zemŊdŊlstv² (Tab. 1 a Tab. 2). Pro obŊ d²lļ² povod² je shodnĨ i velmi razantn² 

¼bytek ploch trvalĨch travn²ch porostŢ od poloviny 19. stolet². Tento trend se podaŚilo zvr§tit 

aģ po zaveden² dotaļn²ch titulŢ na obnovu trvalĨch travn²ch porostŢ po roce 1989. Lesy v obou 

povod²ch vykazuj² kontinu§ln² rŢst, coģ je spojeno s c²lenou vĨsadbou lesŢ a ļ§steļnŊ 

i pŚirozenou sukces² lesa. ZastavŊn® plochy v obou povod²ch vĨraznŊ zvŊtġily svŢj pod²l, 

zejm®na na ¼kor ploch orn® pŢdy a trvalĨch travn²ch porostŢ. Vodn² plochy vykazovaly na 

konci 19. stolet² vĨraznĨ pokles pod²lu ploch, d²ky vĨstavbŊ vodn²ch n§drģ² a obnovŊ nŊkterĨch 

rybniļn²ch soustav je vġak v souļasnosti jejich pod²l ploch vyġġ² neģ na poļ§tku sledovan®ho 

obdob².  

  

Kategorie vyuģit² krajiny 1836-1852 1876 1953-1956 1991-1996 2002-2006 

orn§ pŢda 46,65 53,16 51,94 44,94 40,35 

trvalĨ travn² porost 21,39 13,78 8,42 8,82 11,89 

zahrada a sad 0,25 0,32 0,53 0,87 0,89 

vinice a chmelnice 0,38 0,29 0,16 0,43 0,32 

les 28,50 29,40 33,65 36,68 37,74 

vodn² plocha 0,14 0,02 0,08 0,32 0,33 

zastavŊn§ plocha 2,68 3,02 5,10 7,36 7,77 

rekreaļn² plocha 0,00 0,00 0,06 0,48 0,58 

ostatn² plocha 0,01 0,01 0,06 0,10 0,13 

Celkem 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 
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StabilnŊ vyuģ²van® plochy Morava Dyje 

orn§ pŢda 28,98 38,32 

trvalĨ travn² porost 1,10 1,43 

zahrada a sad 0,01 0,01 

vinice a chmelnice 0,04 0,12 

les 24,13 21,25 

vodn² plocha 0,01 0,18 

zastavŊn§ plocha 1,94 1,51 

rekreaļn² plocha 0,00 0,00 

ostatn² plocha 0,00 0,00 

ZmŊnŊn® plochy 43,79 37,18 

Celkem 100,00 100,00 

 

Tabulka 3. StabilnŊ vyuģ²van® plochy v Povod² Śek Morava a Dyje v letech 1836ï2006 

Povod² Moravy (po soutok s Dyj²) vykazovalo vyġġ² pod²l zmŊnŊnĨch ploch (43,79 %) neģ 

povod² Dyje (37,18 %). Pro povod² Dyje je ploġnŊ nejv²ce zastoupenou stabilnŊ vyuģ²vanou 

kategori² orn§ pŢda, stejnŊ tomu je tak i u povod² Moravy, ovġem jejich pod²ly se liġ² pŚibliģnŊ 

o 10 % (Tab. 3, Obr. 1). Stabiln²mi kategoriemi vyuģit² krajiny jsou v obou povod²ch i lesy, 

kter® tvoŚ² stabiln² kostru krajiny zejm®na ve vyġġ²ch poloh§ch vrchovin a hornatin. Za zcela 

z§sadn² probl®m v r§mci stability a funkļnosti krajiny v obou povod²ch lze povaģovat velmi 

n²zkĨ pod²l stabilnŊ vyuģ²vanĨch ploch trvalĨch travn²ch porostŢ (Tab. 3, Obr. 1). 

Souļ§st² Povod² Moravy je severn² ļ§st geomorfologick® jednotky Dolnomoravsk§ niva. 

PŚedstavuje ¼zem² mezi Napajedly na severu a Rohatcem na jihu o rozloze 153,4 km2. 

Za sledovan® obdob² se vyuģit² nivy nezmŊnilo pouze na 30,6 % ¼zem² (47,9 km2). Na t®mŊŚ 

polovinŊ nivy (46,1 %) doġlo k jedn® zmŊnŊ (70,7 km2). Byl to zejm®na k§cen² luģn²ch lesŢ 

a jejich pŚemŊna na louky nebo ornou pŢdu. Dvakr§t se zmŊnilo vyuģit² na 15,9 % plochy, aģ 

k 3 zmŊn§m doġlo na 6,8 % a ke ļtyŚem zmŊn§m pak na 0,6 % plochy. Ke zmŊn§m tak v obdob² 

1836ï2006 doġlo na 69,4 % plochy Dolnomoravsk® nivy.  Stabiln² byly zejm®na zbytky 

pŢvodnŊ rozs§hlĨch luģn²ch lesŢ, kter® zab²raj² 16,5 % nivy (25,2 km2). Nestabilitu vyvol§v§ 

zejm®na rozġiŚov§n² zastavŊnĨch a zejm®na urbanizovanĨch ploch do nivy. 

 

4. Diskuse  

Souļasn§ kulturn² krajina je vĨsledkem mnoha pŚekrĨvaj²c²ch se vrstev minulĨch pŚ²rodn²ch 

procesŢ a intervenc² lidsk® spoleļnost, proto je dŢleģit§ historick§ perspektiva, zejm®na 

v obdob² velkĨch zmŊn od 18. stolet². Agr§rn² revoluce se projevila zejm®na rozġiŚov§n²m 

ploch orn® pŢdy, zejm®na na ¼kor trvalĨch travn²ch porostŢ a ruġen²m rybn²kŢ. 

PrŢmyslov§ revoluce pŚinesla v krajinŊ jeġtŊ hlubġ² zmŊny. Byla to zejm®na vĨstavba s²t² silnic 

a ģeleznic, kter§ vedla k fragmentaci krajiny. Regulace Śek pak zpŢsobila naruġen² konektivity 

v ¼doln²ch a poŚ²ļn²ch niv§ch a Śadu zmŊn a t²m i nestabilitu ve vyuģ²v§n² nivn²ch krajin. 

PrŢmyslov§ revoluce rovnŊģ zpŢsobila velkou nestabilitu vyuģ²v§n² krajiny v okrajovĨch 

ļ§stech urbanizovanĨch ploch a suburbanizovanĨch krajin (Bender et al., 2005). Na druh® 
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stranŊ autoŚi zjistili znaļnou stabilitu lesn²ch (lesohospod§ŚskĨch) krajin v pahorkatin§ch 

a vrchovin§ch. RovnŊģ plochy orn® pŢdy byly ve studovan®m obdob² stabiln², zejm®na 

v n²ģinnĨch pahorkatin§ch, ale i ve vrchovin§ch.    

Kvantitativn² vĨzkum zmŊn vyuģ²v§n² krajiny v prostŚed² GIS uk§zal, ģe souļasnĨ trend 

ve vyuģ²v§n² stŚedoevropsk® krajiny ukazuje rozpor mezi snahou o intenzivnŊjġ² vyuģ²v§n² 

krajiny a snahou o ochranu krajiny. Rychl® rozġiŚov§n² urbanizovanĨch a suburbanizovanĨch 

krajin, vĨstavba infrastruktury a rozġiŚov§n² druhŢ turistickĨch a rekreaļn²ch zpŢsobŢ 

vyuģ²v§n² zemŊ je n§zornĨm pŚ²kladem trendu intenzifikace vyuģ²v§n² souļasn® krajiny. 

HybnĨmi silami tohoto trendu jsou urbanizace, mobilita a globalizace. Na druh® stranŊ s²l² trend 

k ochranŊ krajiny pŚed negativn²mi vlivy lidsk® spoleļnosti.  

 

5. Z§vŊr  

VĨsledky vĨzkumu zmŊn vyuģit² krajiny ukazuj², ģe jich lze vyuģ²t ke kvantifikaci stability 

stŚedoevropskĨch kulturn²ch krajin, renovaci krajin a jejich progn·zy do budoucnosti. Zac²lit 

se na m²sta a takov® vyuģ²v§n² ploch, aby doch§zelo k maxim§ln²mu efektu zadrģen² vody 

v krajinŊ ĻR. Zadrģov§n² vody v krajinŊ je moģn® nŊkolika zpŢsoby, pŚiļemģ potenci§l 

ve vztahu k historick®mu vyuģit² krajiny lze hledat v pŚ²padŊ obnovy nŊkterĨch vodn²ch ploch 

s vyuģit²m historickĨch reliktŢ hr§z², obnovou ļi podporou vzniku mokŚadŢ a trvalĨch travn²ch 

porostŢ, zejm®na v niv§ch Śek i drobnŊjġ²ch vodn²ch tokŢ. 

 

PodŊkov§n². Zpracov§n² ļl§nku bylo umoģnŊno v r§mci Śeġen² projektŢ IGA_PrF_2016_026: 

Krajina a lid®: geografick§ analĨzy zmŊn prostŚed² a QJ1620395 s n§zvem ĂObnova a vĨstavba 

rybn²kŢ v lesn²ch porostech jako souļ§st udrģiteln®ho hospodaŚen² s vodn²mi zdroji v ĻRñ. 
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Obr§zek 1. Stabiln² plochy vyuģ²v§n² krajiny povod² Śeky Moravy (1836ï2006). 
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DYNAMIKA SRćĤEK A STAV PODZEMNĊCH VOD V ļR 
Jaroslav RoģnovskĨ, Eva Soukalov§ 

ĻeskĨ hydrometeorologickĨ ¼stav, poboļka Brno, Kroftova 43, 616 67 Brno 

 

Abstrakt  

Variabilita podneb² Ļesk® republiky zpŢsobuje, ģe promŊnliv® jsou i ¼hrny sr§ģek a jejich 

vĨskyt, takģe m§me roky s povodnŊmi, ale i se suchem. V posledn²ch 20 letech jsme v Ļesk® 

republice zaznamenali zvĨġenĨ poļet povodn², ale na druh® stranŊ tak® vĨskyt sucha. 

MimoŚ§dnŊ vysok® ¼hrny sr§ģek byly v roce 1997, 2002, 2010 a naopak rozs§hl§ sucha v letech 

2000, 2003, 2012 a 2015. Ovġem sr§ģky jsou na naġem ¼zem² jedinĨm zdrojem vody. 

S ohledem na zvyġov§n² teploty vzduchu a n§slednŊ vyġġ² evapotranspiraci se ļastŊji projevuje 

deficitn² vl§hov§ bilance. Ļesk§ krajina nen² zcela pŚipravena na st§vaj²c² i budouc² vĨkyvy 

sr§ģkov® ļinnosti, zmŊny sezonn²ho chodu povodn² a st§le ļastŊjġ² projevy sucha. ZpŢsob 

hospodaŚen² v zemŊdŊlstv² a lesnictv² zpŢsobuje sn²ģen² infiltrace vody a naopak jej² rychlejġ² 

odtok. VĨznamnĨ zdrojem pro obyvatelstvo i prŢmysl je podzemn² voda, vĨġe jej² hladiny je 

vġak vĨsledkem cel®ho obŊhu vody v naġ² krajinŊ. S vyuģit²m ¼dajŢ monitoringu Ļesk®ho 

hydrometeorologick®ho ¼stavu jsou stanoveny vĨskyty extr®mnŊ n²zkĨch hladin, jejich sez·nn² 

a v²celet§ periodicita a trendy, vĨskyt minim§ln²ch hladin a jejich dopady na sloģky ģivotn²ho 

prostŚed², antropogenn² z§sah, moģnosti progn·z minim§ln²ch hladin jako podkladu pro 

pŚ²pravu rozhodnut² vodopr§vn²ch ¼ŚadŢ pŚi Śeġen² sucha jako mimoŚ§dn® situace.  

Kl²ļov§ slova 

Sr§ģky, vl§hov§ blance, sucho, minim§ln² hladiny podzemn² vody, periodicita, zmŊna klimatu. 

 

1. Đvod 

Pro obŊh vody na naġem ¼zem² plat², ģe jedinĨm zdrojem jsou sr§ģky, v podstatŊ n§m vodu 

ģ§dn§ Śeka nepŚin§ġ². Ne vģdy na tuto skuteļnost vzhledem k hospodaŚen² v naġ² krajinŊ 

pamatujeme. Je tedy jasn®, ģe mnoģstv² sr§ģek, roļn² sr§ģkov® ¼hrny a jejich dlouhodob§ 

zmŊna, si zasluhuj² mimoŚ§dnou pozornost.  

Đdaje o sr§ģk§ch jsou zaznamen§v§ny na sr§ģkomŊrnĨch stanic²ch Ļesk®ho 

hydrometeorologick®ho ¼stavu (d§le jen ĻHMĐ), v posledn²ch letech pŚev§ģnŊ 

na automatickĨch stanic²ch. Đhrny sr§ģek se z ļ§sti liġ² podle obdob² zpracov§n². V Atlasu 

podneb² Ļeskoslovenska (1958) a Podneb² ĻSSR - Tabulky (1960) jsou uvedeny vĨstupy 

zpracov§n² za obdob² 1901 aģ 1950. Mapy ¼hrnŢ sr§ģek v Atlasu podneb² Ļeska (2007) 

vyjadŚuj² obdob² 1961 aģ 2000. StŚeġt²k et al. (2014) vyhodnotili ¼hrny sr§ģek na ¼zem² ĻR za 

obdob² 1961 aģ 2010. K hodnocen² sr§ģek za rŢzn§ obdob², zvl§ġtŊ za roky s vĨskyty povodn² 

ļi sucha najdeme vysokĨ poļet publikac².  

V roce 2015 se vyskytlo v l®tŊ na ¼zem² Ļesk® republiky hydrologick® sucho, kter® se zaŚadilo 

mezi historicky vĨznamn® epizody sucha. Hydrologick® sucho vznik§ n§sledkem nedostatku 
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sr§ģek a projevuje se jako nedostatek zdrojŢ povrchovĨch a podzemn²ch vod (prŢtoky ve 

vodn²ch toc²ch, hladiny jezer a n§drģ², podzemn² vody). PŚitom vznik hydrologick®ho sucha je 

ovlivnŊn i zpŢsobem lidsk®ho uģ²v§n² vody, proto je nutno na hydrologick® sucho pohl²ģet jako 

na pŚ²rodn² fenom®n, kterĨ vġak mŢģe bĨt prohlouben lidskĨm pŢsoben²m.  

Nedostatek sr§ģek se v komponent§ch podzemn² ļ§sti hydrologick®ho cyklu projevuje 

s urļitĨm zpoģdŊn²m, a tak se sucho projevovalo v podzemn²ch vod§ch i v roce 2016. 

Hydrologick® sucho je pak nezbytn® poj²mat jako vĨsledek pŢsoben² procesŢ hydrologick®ho 

cyklu a antropogenn²ho ovlivnŊn² v r§mci cel®ho povod². 

 

2. Sr§ģkov® pomŊry ĻR  

Sr§ģky na naġem ¼zem² maj² roļn² chod kontinent§ln²ho typu, tedy s jednoduchou vlnou, kdy 

maximum pŚipad§ pŚev§ģnŊ na ļervenec, minimum na ¼nor nebo leden. Letn² maximum souvis² 

s vĨskytem bouŚkovĨch lij§kŢ pŚi advekci relativnŊ studen®ho vzduchu od z§padu aģ 

severoz§padu. PrŢmŊrn® roļn² ¼hrny sr§ģek jsou na naġem ¼zem² velmi rozd²ln®. Za obdob² 

1901 aģ 1950 se uv§d², ģe nejniģġ² prŢmŊrnĨ roļn² ¼hrn byl 410 mm, naopak nejvyġġ² 1705 

mm. Nejvyġġ² sr§ģkov® ¼hrny jsou dosaģeny na stanic²ch horskĨch, pŚedevġ²m v severn²ch 

pohraniļn²ch hor§ch. Za obdob² 1961 aģ 2010 (StŚeġt²k et al., 2014) se nejvyġġ² prŢmŊrn® ¼hrny 

za cel® obdob² se vyskytuj² na stanici V²tkovice v Krkonoġ²ch (1447 mm) a na Lys® hoŚe 

v Beskydech (1422 mm), rekordnŊ vysokĨ roļn² ¼hrn byl pozorov§n na Lys® hoŚe v roce 2010 

(2127 mm). Nejniģġ² prŢmŊrn® ¼hrny se vyskytuj² v n²ģin§ch, na stanici Tuġimice 

v PodkruġnohoŚ² (437 mm), a v Praze na KarlovŊ (440 mm), rekordnŊ n²zkĨ roļn² ¼hrn na 

stanici Ļesk® BudŊjovice v roce 2008 (238 mm).  

NejdeġtivŊjġ² region jsou vĨchodn² Ļechy (prŢmŊr 892 mm) a severn² Morava (prŢmŊr 

827 mm), nejsuġġ² stŚedn² Ļechy (prŢmŊr 556 mm) a jiģn² Morava (prŢmŊr 593 mm). ObecnŊ 

sr§ģkov® ¼hrny vykazuj² vĨznamnou kladnou korelaci s nadmoŚskou vĨġkou (koeficient 0,72), 

zļ§sti t®ģ se zemŊpisnou ġ²Śkou (koeficient 0,31), coģ je vġak d§no t²m, ģe vyġġ² hory se 

nach§zej² sp²ġe v severn²ch oblastech neģ v jiģn²ch. PrŢmŊrnĨ ¼hrn sr§ģek na ¼zem² ĻR 

v jednotlivĨch letech dosahuje ovġem hodnot ļasto velmi odliġnĨch: v nejsuġġ²m roce 2003 

pouhĨch 513 mm, v r. 1983 to bylo 551 mm, v nejdeġtivŊjġ²m roce 1966 plnĨch 860 mm, 

v r. 2002 856 mm a v r. 1981 852 mm. 

ZmŊna sr§ģkovĨch ¼hrnŢ v obdob² 1961 aģ 2010 v jednotlivĨch regionech je odliġn§. Nejv²ce 

rostou sr§ģky v PodkruġnohoŚ² (pŚ²rŢstek 13,2 %) a v jiģn²ch a z§padn²ch Ļech§ch (pŚ²rŢstek 

10,2 %), naopak na jiģn² MoravŊ m²rnŊ klesaj² (pokles ï0,3 %) a na severn² MoravŊ jen 

nepatrnŊ rostou (pŚ²rŢstek 2,8 %). 

Nejvyġġ² ¼hrny jsou v l®tŊ, v prŢmŊru 36,8 %. V jednotlivĨch regionech se toto procento jen 

m²rnŊ liġ², relativnŊ nejdeġtivŊjġ² l®ta jsou ve stŚedn²ch Ļech§ch (39,2 %), nejsuġġ² 

v PodkruġnohoŚ² (33 %). Pro jednotliv® stanice jsou ovġem rozd²ly mnohem vŊtġ². NejvŊtġ² 

pod²l sr§ģek na letn² obdob² je pozorov§n v Ģatci (44,9 %), rekordnŊ nejdeġtivŊjġ² l®to bylo ve 

V²tkovŊ v OderskĨch vrġ²ch (63,3 % v r. 1997). Naopak nejmenġ² pod²l letn²ch sr§ģek m§ 

Vrbatova bouda v Krkonoġ²ch (20,3 %), rekordnŊ nejsuġġ² l®to na RĨchorsk® boudŊ tamt®ģ 

(8,6 % v r. 1983). Procento letn²ch sr§ģek tak® znaļnŊ kol²s§ z roku na rok. CelkovŊ nejsuġġ² 
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l®to bylo v r. 1962, kdy spadlo v l®tŊ jen 23,9 % roļn²ho ¼hrnu, zat²mco v r. 1966 a 2011 to 

bylo plnĨch 47,0 %. Dlouhodob§ zmŊna je vġak nepatrn§. 

Na jaŚe (bŚezen, duben, kvŊten) spadne v prŢmŊru 23,5 % roļn²ho ¼hrnu, nejv²ce ve stŚedn²ch 

Ļech§ch a nejm®nŊ ve vĨchodn²ch Ļech§ch, na podzim (z§Ś², Ś²jen, listopad) 21,9 %, nejv²ce 

ve vĨchodn²ch Ļech§ch a nejm®nŊ ve stŚedn²ch Ļech§ch, a v zimŊ (leden, ¼nor a prosinec 

pŚedch§zej²c²ho roku) 17,8 %, nejv²ce ve vĨchodn²ch Ļech§ch a nejm®nŊ v jihoz§padn²ch 

Ļech§ch. 

Z hlediska infiltrace hraje vĨznamnou roli vĨskyt snŊhov® pokrĨvky. DŢleģitĨm poznatkem je 

klesaj²c² trend poļtu dnŢ se snŊhovou pokrĨvkou. Poļet dnŢ se snŊhovou pokrĨvkou nad 5 cm 

statisticky vĨznamnŊ kles§ v nadmoŚskĨch vĨġk§ch nad 300 m o 3ï4 dny za 10 let v zimn²m 

pŢlroce. Poļet dnŢ, kdy nasnŊģilo v²ce neģ 1 cm, je o 14ï18 % niģġ² u nadmoŚskĨch vĨġek do 

600 m. Hlavn² zmŊna byla v n²ģin§ch do 300 m. U vyġġ²ch nadmoŚskĨch vĨġek (nad 600 m) je 

zmŊna jen kolem 9 %.  

 

3. VĨskyty sucha 

Jak jiģ bylo uvedeno, zvĨġila se ļetnost vĨskytŢ sucha v posledn²ch dvou desetilet²ch. Jako 

pŚ²klad je uvedena struļn§ analĨzy prŢbŊhu poļas², vl§hov® bilance a vĨskytu sucha v letech 

2012 a 2015. Vl§hovou bilanci v tomto posouzen² pŚedstavuje tzv. z§kladn² vl§hov§ bilance 

travn²ho porostu, kter§ je rozd²lem mezi denn²mi ¼hrny sr§ģek a potenci§ln² evapotranspirac² 

v mm. VĨpoļet potenci§ln² evapotranspirace je proveden z meteorologickĨch prvkŢ 

namŊŚenĨch na klimatologickĨch stanic²ch pomoc² agrometeorologick®ho modelu AVISO, 

kterĨ je provozov§n na brnŊnsk® poboļce. Roky 2012 a 2015, oba s mimoŚ§dnĨm vĨskytem 

sucha byly vybr§ny proto, ģe oproti dlouhodobĨm hodnot§m jsou projevy vl§hov® bilance 

v jednotlivĨch letech rozd²ln®. VĨraznŊ negativn² potenci§ln² vl§hov§ bilance byla zvl§ġtŊ 

v mŊs²c²ch vegetaļn²ho obdob² roku 2012. Srovn§n²m s dlouhodobĨm obdob²m let 1961ï2010 

nav²c doch§z²me k z§vŊrŢm zvĨġen® negativn² potenci§ln² vl§hov® bilance. Tato skuteļnost 

byla zaznamen§na i pŚi hodnocen² pomoc² kumulovanĨch ¼hrnŢ. Prokazateln® je to hlavnŊ na 

moravskĨch stanic²ch (Brno-TuŚany, KuchaŚovice) a v Doksanech, kdy proti dlouhodobĨm 

mŊs²ļn²m hodnot§m je situace v roce 2012 o v²ce neģ 50 mm horġ² (kvŊten). Bereme-li v ¼vahu 

kumulovan® ¼hrny po mŊs²c²ch, pak ve vegetaļn²m obdob² je situace jeġtŊ horġ², neboŠ oproti 

dlouhodobĨm pomŊrŢm do vyrovnan® potenci§ln² vl§hov® bilance sch§z² i v²ce neģ 200 mm 

(jiģn² Morava). 

Ke dni 27. 5. je rozd²l oproti dlouhodob® hodnotŊ -100 mm a niģġ² na v²ce jak 30 % ¼zem² ĻR. 

Nejv²ce jsou opŊt postiģeny jiģn² a stŚedn² Morava, d§le Polab², ļ§st PoohŚ² a tak® ploġnŊ velk® 

oblasti jihoz§padn²ch Ļech a Ġumavy. Vl§hovou bilanci pod -100 mm uģ je moģno povaģovat 

za mimoŚ§dn® sucho. Pod -150 mm je na 3,5 % ¼zem², nejv²ce na jiģn² MoravŊ, ļ§sti Ġumavy 

a na PŚerovsku. Plochy oblast² s hodnotami rozd²lu -100 aģ -50 mm od dlouhodobĨch pomŊrŢ 

zab²raj² k tomuto datu uģ v²ce neģ 48 % ¼zem² ĻR. Nejhorġ² situace byla na konci kvŊtna k 27. 

5., kdy pŚi srovn§n² s dlouhodobĨmi podm²nkami 1961ï2010 byla v roce 2012 na 48,1 % ¼zem² 

ĻR vl§hov§ bilance o -50 aģ -100 mm horġ² a t®mŊŚ na 1/3 ¼zem² ĻR (28,7 %) byly vlhkostn² 

podm²nky jeġtŊ m®nŊ pŚ²zniv® (proti dlouhodob®mu prŢmŊru -100 aģ -150 mm). 
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Vl§hovou bilanci dosahuj²c² -100 mm a m®nŊ uģ lze povaģovat za mimoŚ§dn® sucho. K 27. 5. 

byla pod -150 mm na 3,5 % ¼zem², nejv²ce na jiģn² MoravŊ, ļ§sti Ġumavy a na PŚerovsku. 

Plochy oblast² s hodnotami rozd²lu od dlouhodobĨch pomŊrŢ -100 aģ -50 mm zab²raly k tomuto 

datu uģ v²ce neģ 48 % ¼zem² ĻR. Suchem byla nejv²ce zasaģena jiģn² a stŚedn² Morava 

a vĨrazn® negativn² rozd²ly pŚetrv§valy i v Polab² a na ĠumavŊ. Na vŊtġinŊ ¼zem² byla 

negativn² vl§hov§ bilance jeġtŊ koncem z§Ś² a m²sty pŚekraļovala hodnoty ï 200 mm.  

VĨvoj sucha je ovlivŔov§n i prŢbŊhem poļas² v zimŊ. Dokladem je vĨskyt v roce 2015. Zima 

2014/2015 jako celek byla oproti prŢmŊru na cel®m ¼zem² teplejġ², a to o 1,5 aģ 3,5 ÁC. Deficit 

sr§ģek ke konci bŚezna dosahoval mimoŚ§dnŊ aģ 50 %, na jiģn² MoravŊ a na vŊtġ² ļ§sti Ļech 

byl od 10 do 25 %, na ostatn²ch ļ§stech ¼zem² ĻR naopak vyġġ² neģ prŢmŊr (Obr. 1). D²ky 

tŊmto podm²nk§m dosahovaly hodnoty z§kladn² vl§hov® bilance v bŚeznu norm§ln² aģ slabŊ 

podnorm§ln² hodnoty, tomuto odpov²dala i z§soba vyuģiteln® vody v pŢdn²m horizontu. PrŢbŊh 

teplot vzduchu v dubnu vyvol§val zvĨġen² hodnot evapotranspirace asi na polovinŊ ¼zem² Ļech 

o 20, ale m²sty aģ o v²ce neģ 40 %.  

 

Obr§zek 1. Pod²l sr§ģkov®ho ¼hrnu za zimu 2014/2015 vzhledem k dlouhodob®mu prŢmŊru 1961ï2000 

(Zahradn²ļek, ĻHMĐ, 2015).  

VĨskyt tropickĨch veder zvyġuje deficit tak, ģe ke dni 12. 7. jsou m²sta, kde z§kladn² vl§hov§ 

bilance m§ hodnoty pod -150 mm. Tento stav je po celĨ ļervenec s t²m, ģe nehomogenitu tohoto 

pole zpŢsobuj² lok§ln² bouŚky. Ovġem jejich ojedinŊlĨ vĨskyt neovlivŔuje celkovou vl§hovou 

bilanci, takģe v polovinŊ srpna pŚekraļuje na asi ļtvrtinŊ naġeho ¼zem² deficit hodnoty -

200 mm. PŚes vĨskyt sr§ģek byly projevy zemŊdŊlsk®ho sucha na pŚev§ģn® ļ§sti naġeho ¼zem² 

jeġtŊ v Ś²jnu. Na severn² MoravŊ potom aģ do konce roku 2015. 
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4. Pozorov§n² hladin podzemn² vody 

Podkladem pro studium z§konitost² obŊhu podzemn² vody jsou vĨsledky systematick®ho 

pozorov§n², zajiġŠovan®ho ĻHMĐ. Bylo zah§jeno v trase projektovan®ho kan§lu 

Dunaj ï Odra ï Labe na pŚelomu 30 a 40 let 20. stolet². Ļ§st tŊchto objektŢ byla zaŚazena do 

st§tn² pozorovac² s²tŊ a je pozorov§na dosud. Celoploġn§ pozorovac² s²Š vznikla postupnŊ 

v letech 1957 aģ 1969, s vĨjimkou pozorovac² s²tŊ hlubġ²ch zvodn². V dalġ²m obdob² byla 

doplŔov§na a upravov§na. Nejdelġ² doba pozorov§n² v Ļesk® republice je ve vrtu V 12, 

situovan®m v infiltraļn² oblasti vodn²ho zdroje BŚezov§ nad Svitavou v jiģn² ļ§sti ¼steck® 

synklin§ly. Pozorov§n² bylo zah§jeno 6. 10. 1899, takģe trv§ 118 let a pozorov§n² zajiġŠuj² 

BrnŊnsk® vod§rny a kanalizace. SouļasnĨ stav pozorovac² s²tŊ podzemn²ch vod je proto 

vĨsledkem vĨvoje od konce pades§tĨch let aģ do poļ§tku let devades§tĨch, kdy byla 

uskuteļnŊna posledn² vĨznamn§ zmŊna, respektive doplnŊn² pozorovanĨch objektŢ. Vlastn² 

koncepce byla poloģena pŚi ¼vah§ch jiģ v poļ§tku, kdy objekty byly rozdŊleny na: 

¶ pozorovac² s²Š pramenŢ sleduj²c² vydatnosti a teploty vody pramenŢ, vybranĨch podle 

jednotn® metodiky na z§kladŊ celoploġn®ho prŢzkumu,  

¶ pozorovac² s²Š mŊlkĨch zvodn², kter§ byla situov§na do poŚ²ļn²ch z·n a pŚilehlĨch 

terasovĨch stupŔŢ vytvoŚenou podle projektŢ z poļ§tku ġedes§tĨch let,  

¶ pozorovac² s²Š hlubokĨch zvodn², kter§ mŊla bĨt podle pŢvodn²ho z§mŊru jedn²m 

z vĨsledkŢ programu region§ln²ho hydrogeologick®ho prŢzkumu prob²haj²c²ho 

v obdob² od ġedes§tĨch do devades§tĨch let. 

Rozsah pozorovac² s²tŊ se mŊn² v souvislosti s jej²m postupnĨm budov§n²m a ¼pravami. 

V souļasn® dobŊ se pozoruje asi 2000 objektŢ podzemn²ch vod. Aktu§ln² informace o stavu 

hladin podzemn² vody jsou na http://hydro.chmi.cz/hpps/hpps_pzv.php (obr. 1). 

Obr§zek 2. Aktu§ln² informace o stavu hladin PZV ve vybranĨch pozorovac²ch vrtech (VB0236 Rohatec) 

 

5. Periodicita a trendy hladin podzemn² vody 

NejvĨznamnŊjġ² periodou u vŊtġiny vrtŢ je dvan§ctimŊs²ļn² perioda, kter§ koresponduje se 

sez·nn²m doplŔov§n²m podzemn² vody.  

http://hydro.chmi.cz/hpps/hpps_pzv.php


30 

 

 

Obr§zek 3. PrŢbŊh prŢmŊrnĨch roļn²ch hladin PZV a modelovan® periody ve vrtu KB0527 Lanģhot 

Druh§ nejvĨznamnŊjġ² (plat² pro povod² Moravy) je perioda pŊtilet§. Dvoulet§ a desetilet§ 

perioda jsou tŚet² nejvĨznamnŊjġ². U Śad s ġedes§tiletou Śadou pozorov§n² se vyskytuj² rovnŊģ 

statisticky vĨznamn® 30let® periody, odpov²daj²c² tzv. Br¿cknerovŊ periodŊ (34 rokŢ) zn§m® 

pŚi popisu pŚ²rodn²ch jevŢ. Na obr. 2 je zn§zornŊn prŢbŊh prŢmŊrnĨch roļn²ch hladin 

podzemn²ch vod ve vrtu KB0527 Lanģhot. Je zde vyznaļena 10let§ perioda, namŊŚen® hodnoty 

a modelovan® hodnoty. 

 

6. VĨskyt minim§ln²ch hladin a dopady vĨskytu minim§ln²ch hladin 

Minim§ln²ch hladiny se vyskytuj² s pŚibliģnŊ 10letou periodou. Jako m§lo vodn® se z hlediska 

podzemn²ch vod jevily roky 1934, 1944, 1954, 1964, 1974, 1984 a 1993, 2003 a 2015. V povod² 

Moravy byly dosaģeny minim§ln² hladiny pŚev§ģnŊ v letech 1974, 1993 a 1984, v povod² 

Jihlavy vŊtġinou v letech 1995 a 1983, v povod² Svratky v letech 1973ï74 a v povod² Dyje 

v letech 1974, 1983 a 2003. V roce 2015 se vyskytly absolutn² minim§ln² hladiny 

v jednotlivĨch objektech ve vġech povod²ch. 

PŚi sledov§n² dopadu klimatick® zmŊny na ¼zem² naġeho st§tu se uk§zalo, ģe s velkou 

pravdŊpodobnost² nedoch§z² k poklesu roļn²ho souhrnu sr§ģek, mŊn² se vġak jejich rozloģen², 

m²rnŊ se zvĨġil zimn² ¼hrn a v letn²m obdob² se zmŊnil jejich charakter, pŚevaģuj² intenzivnŊjġ² 

sr§ģky. 

Popis aktu§ln² situace stavu sucha v r§mci hydrometeorologick® situace je pravidelnŊ 

publikov§n v TĨdenn² zpr§vŊ o hydrometeorologick® situaci a suchu na ¼zem² ĻR (obr. 3) 

(http://portal.chmi.cz) 
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Obr§zek 4. Stav hladiny podzemn² vody v mŊlkĨch vrtech ï tĨdenn² zpr§va ĻHMĐ 

 

7. Z§vŊr 

V posledn²ch desetilet²ch narŢst§ typick§ promŊnlivost naġeho podneb². Potvrzuj² se vĨstupy 

z klimatologickĨch modelŢ a rŢst teplot vzduchu a navazuj²c²ch dalġ²ch procesŢ vļetnŊ n§rŢstu 

sr§ģkovĨch extr®mŢ je toho dokladem. Zvyġov§n² teploty vzduchu je pŚ²ļinou zvyġuj²c² se 

evapotranspirace, tedy vĨdeje vody z naġ² krajiny. To znamen§, ģe se zvyġuje negativn² vl§hov§ 

bilance a doch§z² k n§rŢstu vĨskytŢ sucha nejen n²zkĨmi ¼hrny sr§ģek, ale tak® rostouc² 

teplotou vzduchu a pŢdy.  

Podle dosavadn²ch trendŢ a klimatologickĨch modelŢ je nebezpeļ², ģe by narostl pod²l sr§ģek 

bouŚkov®ho typu na ¼kor sr§ģek s malou intenzitou. PŚes v²cem®nŊ se nemŊn²c² roļn² ¼hrny 

sr§ģek by se tak zvĨġil vĨskyt pŚ²valovĨch deġŠŢ a n§slednŊ povodn², hlavnŊ lok§ln²ho typu. 

Tyto zmŊny ovlivn² tak® hydrologick® pomŊry a postupnŊ mŢģe doj²t k vĨznamnĨm projevŢm 

hydrologick®ho sucha, tedy i ke sn²ģen² hladiny u podzemn²ch vod. Tyto jsou vĨznamnou 

sloģkou obŊhu vody v pŚ²rodŊ a jsou v interakci s povrchovĨmi vodami a dalġ²mi sloģkami 

ģivotn²ho prostŚed². Mohlo by doj²t ke krizovĨ situac²m, jak v krajinŊ, tak v prŢmyslu, 

v zemŊdŊlsk® vĨrobŊ, ale tak®  v z§sobov§n² obyvatelstva pitnou vodou. Z toho dŢvodu je 

nezbytn® zpracovat re§lnou adaptaļn² strategii pro Śeġen² problematiky sucha, vļetnŊ progn·z 

minim§ln²ch hladin a zlepġov§n² retenļn²ch schopnost² krajiny a efektivnŊjġ² hospodaŚen² se 

sr§ģkovĨmi vodami.  

 

PodŊkov§n²  

PŚ²spŊvek je souļ§st² Śeġen² projektu NAZV, registraļn² ļ²slo QK1720285QH ĂMetody korekce 

vl§hovĨch potŚeb plodin zohledŔuj²c² sc®n§Śe zmŊn klimatu ¼zem² ĻR pro optimalizaci 

managementu z§vlahñ. 
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DISPONIBILNĊ VODNĊ ZDROJE A JEJICH 

ZABEZPEļENOST 
Adam Vizina1,2, Martin Hanel 1,2 

1.) VĨzkumnĨ ¼stav vodohospod§ŚskĨ T.G. Masaryka, v.v.i. Praha, Ļesk§ republika 

2.) Ļesk§ zemŊdŊlsk§ univerzita, Fakulta vodn²ho hospod§Śstv² a environment§ln²ho 

modelov§n², Praha, Ļesk§ republika 

 

Abstrakt  

Extr®mn² hydrologick® situace, kter® lze pozorovat na pŚelomu 20. a 21. stolet², jsou 

reprezentov§ny rozs§hlĨmi nebo bleskovĨmi povodnŊmi a d®le trvaj²c²mi periodami sucha. 

Z tohoto dŢvodu je velmi aktu§ln²m t®matem Śeġen² dopadŢ klimatick® zmŊny na hydrologickĨ 

reģim. Dopady sucha a nedostatku vody je moģn® ļ§steļnŊ zm²rnit, nicm®nŊ k tomu je potŚeba 

l®pe pochopit jeho prŢbŊh. Vzhledem k tomu, ģe neexistuje jednotn§ definice sucha, nen² 

v souļasn® dobŊ moģn® stanovit ani jednotnĨ ukazatel ļi metodu vyhodnocen² sucha. Metody 

vyhodnocen² sucha se vģdy odv²j² od pouģit® definice a od podm²nek na dan® lokalitŊ. 

PŚ²spŊvek se zabĨv§ problematikou modelov§n² hydrologick® bilance, vodohospod§Śsk® 

bilance, regionalizac² Ļesk® republiky dle hydrologick®ho sucha a definov§n²m disponibiln²ch 

vodn²ch zdrojŢ, a to pro souļasnĨ stav a pro vĨhledov§ obdob² 2021-2040, 2041-2060 a 2081-

2100. 

 

Đvod 

V r§mci pŚ²spŊvku jsou uvedeny z§kladn² vĨstupy nŊkolika vĨzkumnĨch projektŢ a studi² 

zabĨvaj²c²ch se dostupnost² vody v Ļesk® republice pro souļasn® a vĨhledov® podm²nky 

ovlivnŊn® zmŊnou klimatu. V prvn² ļ§sti jsou pops§ny metody hydrologick®ho modelov§n² 

a jeho vĨsledky, kter® jsou n§slednŊ vstupem pro modelov§n² vodohospod§Śsk® bilance. 

Celkov® disponibiln² vodn² zdroje pro souļasnost, vĨhledy a jejich dopady s moģnost² 

adaptaļn²ch opatŚen² jsou uvedeny v posledn² ļ§sti pŚ²spŊvku. 

 

Model Bilan a hydrologick§ bilance 

Podkladem map zmŊn hydrologick® bilance je simulace hydrologick®ho modelu Bilan pro 

obdob²  1981-2015, 2021-2040, 2041-2060 a 2081-2100. Pro simulace budouc²ch obdob² byly 

pouģity sc®n§Śe zmŊny klimatu z projektu CMIP5. HydrologickĨ model Bilan (Obr. 1; Hor§ļek 

et al., 2009, Vizina, 2015) schematizuje povod² na soustavu n§drģ² ve tŚech vertik§ln²ch 

¼rovn²ch ï povrch, pŢdn² z·na a z·na podzemn² vody. Velikost tokŢ mezi jednotlivĨmi 

n§drģemi je urļov§na algoritmy modelu, kter® jsou Ś²zeny v mŊs²ļn² verzi osmi a v denn² verzi 

ġesti volnĨmi parametry. Vstupem do modelu jsou pozorovan® ļasov® Śady sr§ģek a teploty 

vzduchu. Potenci§ln² evapotranspirace je vypoļ²t§na pomoc² jednoduch® metody (Beran et al., 
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2011; Oudin et al., 2010) vych§zej²c² z teploty vzduchu a mnoģstv² sluneļn²ho z§Śen² 

dopadaj²c²ho na horn² vrstvu atmosf®ry (ovlivnŊno zemŊpisnou ġ²Śkou a dnem v roce). Bilance 

na povrchu pŢdy je urļena vstupn²mi sr§ģkovĨmi ¼hrny a ¼zemn²m vĨparem stanovenĨm na 

z§kladŊ potenci§ln² evapotranspirace a mnoģstv² dostupn® vody. V zimn²m obdob² a pŚi t§n² 

snŊhu vstupuje do bilance na povrchu z§soba vody ve snŊhu. Z povrchu voda infiltruje do pŢdn² 

z·ny, kde pln² n§drģ s kapacitou, kter§ je jedn²m z kalibrovanĨch parametrŢ. PŚi pŚekroļen² t®to 

kapacity voda pŚet®k§ a n§slednŊ je dŊlena do dvou line§rn²ch n§drģ². Odtoky z nich pŚedstavuj² 

pomalou (z§kladn² odtok) a rychlou (pŚ²mĨ odtok) odezvu povod², celkovĨ odtok je pak d§n 

jejich souļtem (Hor§ļek et al., 2009). PodrobnĨ popis modelu je uveden na http://bilan.vuv.cz. 

Model Bilan byl nakalibrov§n na 133 povod², kter§ pokrĨvaj² ĻR a zhruba odpov²daj² povod²m 

3. Ś§du. PŚi kalibraci modelu Bilan byly vyuģity informace o retenļn² vodn² kapacitŊ pŢdy 

a dynamice pŢdn² vlhkosti z modelu SoilClim/AgriClim () a odhady dlouhodobĨch 

charakteristik mŊs²ļn²ch odtokŢ pro jednotliv§ povod².  

 

Obr§zek 1. Sch®ma modelu Bilan 

Hydrologick§ bilance se stanovuje pro povod² ļi urļit® ¼zem². Rekapituluje vstupy (sr§ģky, 

pŚ²tok, z§soby) a vĨstupy (vĨpar, odtok, ¼bytek z§sob vody) do hydrologick®ho syst®mu. 

PrŢmŊrnĨ roļn² odtok za obdob² 1981-2015 je zobrazen na obr§zku 2. Odtokov® vĨġky se pro 

jednotliv§ mezipovod² pohybuj² od des²tek mm v suchĨch oblastech aģ po cca 700 mm pro 

mezipovod² nach§zej²c² se v oblastech horskĨch. 

 

Obr§zek 2. PrŢmŊrnĨ roļn² odtok za obdob² 1981-2015 v mm 

http://bilan.vuv.cz/
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PrŢmŊrnĨ odtokovĨ souļinitel za zm²nŊn® obdob² je na obr§zku 3. Jedn§ se o pomŊr odtokov® 

vĨġky ke sr§ģkov®mu ¼hrnu. Na z§kladŊ tohoto souļinitele mŢģeme jednoduġe odvodit, ģe 

v tradiļn²ch deficitn²ch oblastech se nach§zej² i povod² s n²zkĨm odtokovĨm souļinitelem (tzn., 

ģe v tŊchto oblastech je mal® mnoģstv² vody, kter® je moģn® vyuģ²t).   

 

Obr§zek 3. PrŢmŊrnĨ odtokovĨ souļinitel za obdob² 1981-2015 

Na obr§zku 4 jsou uvedeny prŢmŊrn® odtokov® vĨġky pro jednotliv® mŊs²ce (vlevo) za obdob² 

1981-2015 a jejich trendov§ vĨznamnost vpravo. Podrobn® hodnocen² a mapov® vĨstupy jsou 

na http://www.suchovkrajine.cz a na str§nk§ch ĻHMĐ. 

http://www.suchovkrajine.cz/
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Obr§zek 4. PrŢmŊrnĨ mŊs²ļn² odtokov® vĨġky a trendy pro jednotliv® mŊs²ce za obdob² 1981-2015 (Znak plus 

ukazuje narŢstaj²c² trend a znak m²nus trend klesaj²c². Pole jsou tak® obarveny ļervenou barvou pro narŢstaj²c² 

trend (bez znaku je naznaļena tendence dan® veliļiny) a modrou pro trend klesaj²c²) 

 

Hydrologick® sucho a vodohospod§Śsk§ bilance 

Hydrologick® sucho je definov§no pro povrchov® toky urļitĨm poļtem za sebou jdouc²ch dn², 

tĨdnŢ, mŊs²cŢ i rokŢ s vĨskytem n²zkĨch prŢtokŢ vzhledem k mŊs²ļn²m ļi roļn²m norm§lovĨm 

hodnot§m. Hydrologick® sucho se vyskytuje zpravidla ke konci d®le trvaj²c²ho obdob² sucha, 

ve kter®m nepadaly kapaln® ani sm²ġen® sr§ģky. ObdobnĨch krit®ri² je moģno pouģ²t i pro stavy 

hladin podzemn²ch vod a vydatnosti pramenŢ. Historick§ obdob² hydrologick®ho sucha lze 

charakterizovat rŢznĨmi veliļinami: dosaģenĨmi minimy prŢtokŢ, dosaģenĨmi minimy prŢtokŢ 

z klouzavĨch prŢmŊrŢ (napŚ. 7 aģ 30-denn²mi), nedostatkovĨmi objemy a trv§n²m (objemy 
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chybŊj²c²mi pod urļitou mez² prŢtoku a trv§n²m prŢtokŢ pod urļitou mez²) aj. Obdob² sucha 

nav²c vŊtġinou doprov§z² nadprŢmŊrn® teplotn² pomŊry, kter® d§le zhorġuj² vodn² bilanci.  

Hydrologick§ sucha maj² velmi rozd²ln® pŚ²ļiny. Hydrologick® sucho povrchovĨch vod mŢģe 

bĨt zpŢsobeno i kratġ²mi obdob²mi bez sr§ģek, a to z toho dŢvodu, ģe povrchovĨ odtok nebo 

jin® rychl® sloģky odtoku jsou vĨznamnou sloģkou celkov®ho odtoku.  

 

Deficitn² objem 

Nedostatkov® objemy jsou tady definov§ny jako suma mŊs²ļn²ch (celkovĨch/z§kladn²ch) 

odtokŢ, v tomto pŚ²padŊ souvisle pod 20 % kvantilem rozdŊlen² (celkov®ho/z§kladn²ho) odtoku. 

Mezi z§kladn² charakteristiky nedostatkovĨch objemŢ lze zaŚadit velikost, dobu trv§n² 

intenzitu, pomŊr deficitn²ho obejmu k prŢmŊrn®mu odtoku a relativn² intenzita. 

Na obr§zku 5 jsou uvedeny odhady 2, 5, 10, 20 a 50let®ho nedostatkov®ho objemu [mm] pro 

celkovĨ odtok. Je zjevn®, ģe nedostatkov® objemy jsou do jist® m²ry korelovan® s celkovĨm 

odtokem. V relativn²m vyj§dŚen² vzhledem k prŢmŊrn®mu celkov®mu odtoku nedostatkov® 

objemy rostou s dobou opakov§n² (plat² i v absolutn² hodnotŊ) a zŚetelnŊ je vidŊt vŊtġ² dopad 

na povod² v oblasti 3 (tj. v oblasti s nejvyġġ²m rizikem vĨskytu sucha).  

 

 

Obr§zek 5. PomŊr deficitn²ho objemu k prŢmŊrn®mu mŊs²ļn²mu odtoku pro celkovĨ odtok pro doby opakov§n² 

2, 5, 10, 20 a 50 let 

Na obr§zku 6 je pot® regionalizace ĻR dle ohroģenosti hydrologickĨm suchem, kter§ byla 

vytvoŚena pomoc² clusterov® analĨzy, na z§kladŊ jednotlivĨch charakteristik.  
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Obr§zek 6. Regionalizace ĻR dle hydrologick®ho sucha 

 

Pro hodnocen² vodohospod§Śsk® soustavy byl vyuģit simulaļn² model VĨzkumn®ho ¼stavu 

vodohospod§Śsk®ho T. G. Masaryka v Praze. ZjednoduġenĨm vstupem do modelu byly 

prŢtokov® Śady a poģadavky na uģ²v§n² vody, hodnoty minim§ln²ch zŢstatkovĨch prŢtokŢ pro 

Śeġen® profily a hodnoty doporuļen® zabezpeļenosti podle jednotlivĨch tŚ²d, kter® vych§zej² 

z ļl§nkŢ 5.1ï5.6 a PŚ²lohy B ĻSN 752405. Zm²nŊn§ pŚ²loha rozliġuje odbŊratele vody, dalġ² 

uģivatele a efekty n§drģe do ļtyŚ tŚ²d vĨznamnosti. Norma z§roveŔ uv§d² doporuļen® hodnoty 

zabezpeļenosti podle trv§n² (ptdop) v z§vislosti na vĨznamu zabezpeļovan®ho uģ²v§n² vody 

(Vyskoļ, 2010). 

VĨslednĨm Śeġen²m jsou bilanļn² stavy jednotlivĨch kontroln²ch profilŢ, kter® jsou 

identifikov§ny do modelu vodohospod§Śsk® soustavy. Jedn§ se pŚedevġ²m o bilanļn² profily, 

vodn² n§drģe a m²sta, kde se nach§zej² pŚevody vody. Bilanļn² stavy jsou rozdŊlen® do ļtyŚ tŚ²d 

od aktivn²ch po pasivn² (obr. 7). Aktivn² profil dosahuje dan® zabezpeļenosti pro tŚ²dy AïD 

v 99,5 % pŚ²padech modelovan® Śady, vyv§ģenĨ aktivn² minim§lnŊ 97 %, vyv§ģenĨ pasivn² 

95% a pod touto hranic² se vyskytuj² pasivn² profily, kde na nŊkterĨch profilech jsou i hodnoty 

pod 50 %.  

 

Obr§zek 7. Stav vodohospod§Śsk® soustavy v Ļesk® republice v letech 1981ï2010 
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Pro ilustraci, jakĨch hodnot mohou dosahovat deficitn² objemy, jsou na obr. 8 zobrazeny 

deficitn² objemy pro z§Ś² 2015, kdy hodnoty dosahuj² des²tek mil. m3. PrŢmŊrn® disponibiln² 

vodn² zdroje a pro 5 a 10let® sucho jsou uvedeny na obr§zku 9.  

 

Obr§zek 8. Deficitn² objemy pro mŊs²c z§Ś² 2015 (v tis. m3/mŊs²c) 

 

 

 

  

Obr§zek 9. Disponibiln² vodn² zdroje pro soustavu (nahoŚe - medi§n, dole vlevo - 5 ti let® sucho, vpravo 10 ti 

let® sucho) 
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Dopady klimatick® zmŊny a adaptaļn² opatŚen² 

Hlavn²m projevem souļasn® glob§ln² klimatick® zmŊny je proces glob§ln²ho oteplov§n², 

kterĨm se rozum² vzestup prŢmŊrn® teploty vzduchu na Zemi od osmdes§tĨch let 19. stolet² do 

souļasnosti. Podle p§t® hodnot²c² zpr§vy IPCC (Stocker et al., eds., 2013) vzrostla glob§ln² 

teplota (kombinovan§ teplota pŚi povrchu oce§nu a souġe) mezi lety 1880 a 2012 o 0,85 ÁC 

(90% interval spolehlivosti ļin² 0,65 aģ 1,06 ÁC).  

PŚes velkou nejistotu v modelov§n² dopadŢ zmŊny klimatu na vodn² zdroje, kter® jsou d§ny 

vġemi modelovĨmi n§stroji, a okrajovĨmi podm²nkami lze zmŊny kvantifikovat a zvolen® 

modely mŢģeme konstatovat, ģe 3(4) z 5 GCM predikuj² sn²ģen² disponibiln²ch zdrojŢ vody 

a pouze jeden predikuje n§rŢst (kromŊ Jiģn² Moravy). Poklesy jsou nav²c velmi vĨrazn®. 

 

Obr§zek XX4. Relativn² zmŊny disponibiln²ch vodn²ch zdrojŢ pro jednotliv§ mezipovod² a RCP 4.5 (3 ļasov® 

horizonty) 

 

Preventivn² adaptaļn² opatŚen² 

PŚ²kladem preventivn²ho opatŚen² je vypracov§n² pl§nu pro zvl§d§n² sucha a nedostatku vody 

pro oblasti zraniteln® vŢļi suchu nebo pl§nŢ pro zvl§d§n² povodŔovĨch rizik. V souvislosti 

s ochranou vydatnost² vodn²ch zdrojŢ pŚedstavuje preventivn² opatŚen² napŚ. zav§dŊn² 

technologi² ġetrnĨch na spotŚebu vody pro z§vlahu v zemŊdŊlstv². 

OpatŚen² pro zvyġov§n² odolnosti syst®mu 

OpatŚen² pro zvyġov§n² odolnosti syst®mu patŚ² napŚ. pŊstov§n² na odrŢd odolnĨch vŢļi suchu, 

zvyġov§n² druhov® diverzity v lesnictv², stavebn² ¼pravy na tŊlesech hr§z² vodn²ch n§drģ² pro 

sn²ģen² pravdŊpodobnosti pŚelit², propojov§n² vod§renskĨch syst®mŢ, tak aby byly alespoŔ 

ļ§steļnŊ zastupiteln® pŚi zajiġŠov§n² dod§vek vody, posilov§n² st§vaj²c²ch vodn²ch zdrojŢ 

zajiġtŊn²m zdrojŢ novĨch aj. 

OpatŚen² pŚ²pravn§ a operativn² 

PatŚ² sem napŚ. uplatnŊn² vĨstraģnĨch informaļn²ch syst®mŢ, vĨstavba mobiln²ch 

protipovodŔovĨch hrazen², evakuace obyvatel, operativn² Ś²zen² odtoku z n§drģ², zajiġtŊn² 

provozu z§loģn²ch vodn²ch zdrojŢ nebo nouzov® z§sobov§n² vodou bŊhem obdob² sucha aj. 
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OpatŚen² obnovy 

Zahrnuj² napŚ. zpracov§n² dokumentace k probŊhl® extr®mn² ud§losti, obnovu infrastruktury 

s ohledem na zkuġenosti z²skan® z prŢbŊhu extr®mn² povŊtrnostn² ud§losti, programy pro 

zajiġtŊn² finanļn² podpory pro postiģen® oblasti atd. Adaptaļn² opatŚen² by nemŊla zhorġit 

stav vodn²ch ¼tvarŢ, resp. by mŊla slouģit k dosaģen² stanovenĨch c²lŢ! Jak® kroky 

podniknout, kdyģ n§vrhy adaptaļn²ch opatŚen² maj² dopad na c²l dosaģen² dobr®ho stavu? 

Pokud neexistuje moģnost, kter§ je z hlediska ģivotn²ho prostŚed² vhodnŊjġ², je nutn® 

podniknout vġechny provediteln® kroky ke zm²rnŊn² dopadŢ zvolen®ho adaptaļn²ho opatŚen². 
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Abstrakt  

SdŊlen² se zabĨv§ problematikou zajiġtŊn² vodn²ch zdrojŢ a ¼ļinnosti technickĨch a pŚ²rodŊ 

bl²zkĨch opatŚen² pro omezen² negativn²ch vlivŢ hydrologickĨch extr®mŢ na naġe vodn² 

bohatstv². Jiģ historick§ zkuġenost s vodn²mi pomŊry na naġem ¼zem² ovŊŚila, ģe zachycen² 

vody v n§drģ²ch pŚi pŚebytku dovol² pŚeklenout n§sledn§ obdob² sucha. ZmŊna klimatu vĨskyt 

hydrologickĨch extr®mŢ zvyġuje, jak vyplĨv§ ze sc®n§ŚŢ vĨvoje teplot na naġem ¼zem² 

a dŢsledkŢ pro vodn² reģim. Je diskutov§n rozd²lnĨ pŚ²stup vodohospod§ŚŢ ï technikŢ 

a ochr§ncŢ ģivotn²ho prostŚed², jak omezit negativn² n§sledky sucha a povodn² a jak zajistit 

vyv§ģenou aplikaci obou pŚ²stupŢ, kter® maj² spoleļnĨ c²l: zabezpeļit vodn² zdroje pro budouc² 

generace i pŚi pŚedpokl§dan®m vĨvoji zmŊny klimatu. 

 

Vodn² zdroje v ĻR jsou znaļnŊ omezen®, neboŠ prakticky veġker§ voda odt®k§ z naġeho 

zvlnŊn®ho ¼zem² (prŢmŊrn§ nadmoŚsk§ vĨġka je 430 m n. m.) do sousedn²ch st§tŢ. 

Nen² proto divu, ģe do roka po vzniku Ļeskoslovenska byl T. G. Masarykem zaloģen St§tn² 

hydrologickĨ ¼stav a n§sledovalo zaloģen² St§tn²ho hydrotechnick®ho ¼stavu. Zat²mco prvn² 

(dokonce starġ², neģ ¼stavy v Nizozemsku) se vŊnoval kvantifikaci vodn²ch zdrojŢ, druhĨ ¼stav 

mŊl za ¼kol vytvoŚit n§vrhy vodohospod§ŚskĨch dŊl k akumulaci vody na naġem ¼zem² tak, aby 

vodn² zdroje nelimitovaly hospod§ŚskĨ rozvoj. 

Od poļ§tku bylo zŚejm®, ģe bez akumulace vody v pŚehradn²ch n§drģ²ch se nelze spol®hat na 

prŢmŊrn® sr§ģkov® ¼hrny, na nichģ jsou naġe vodn² zdroje z§visl®. To ostatnŊ bylo zjevn® jiģ 

z pŚedchoz²ho obdob² za Rakousko-Uherska, neboŠ Śada pŚehrad vznikala jiģ na zaļ§tku 

minul®ho stolet² ï do r. 1906 jiģ existovalo pŚes 60 vĨznamnĨch n§drģ², jejichģ ¼ļelem bylo 

zejm®na zadrģen² povodŔovĨch prŢtokŢ a n§slednŊ pak pŚeklenut² pŚ²padnĨch suchĨch obdob². 

S t²mto principem ĂpovodeŔ je vodn² zdrojñ, pokud se zajist² akumulov§n² povodŔovĨch 

prŢtokŢ, pracovaly pŚedchoz² generace vodohospod§ŚŢ, kter® po druh® svŊtov® v§lce sestavily 

St§tn² vodohospod§ŚskĨ pl§n. Jde o d²lo ojedinŊl®ho vĨznamu v tehdejġ² EvropŊ, neboŠ doġlo 

ke skuteļnŊ detailn²mu zmapov§n² a vyhodnocen² naġeho vodn²ho bohatstv² s c²lem navrhnout 

vodn² d²la k zabezpeļen² vodn²ch zdrojŢ na z§kladŊ posuzov§n² stavu v hydrologickĨch 

povod²ch. Pokraļov§n²m byl druhĨ tzv. SmŊrnĨ vodohospod§ŚskĨ pl§n (1975), kterĨ byl rovnŊģ 

zaloģen na vyhodnocen² vodn²ch zdrojŢ v povod²ch, kter® byly ve spr§vŊ st§tn²ch podnikŢ 

Povod² (vznikly v obdob² 1965 ï 1966), a to bez ohledu na spr§vn² ļlenŊn² zemŊ. Tento typ 

uspoŚ§d§n² zaļala prosazovat evropsk§ legislativa v R§mcov® smŊrnici vodn² politiky v r. 2000 

(SmŊrnice 2000/60/ES) spolu s pŚ²stupem integrovan®ho managementu povod². V tom byla 
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v naġem SmŊrn®m vodohospod§Śsk®m pl§nu slabina ï byla maximalizov§na snaha zajistit 

vodn² zdroje z hlediska kvantity (mj. pro vĨrobu elektrick® energie v mohutnĨch 

hydroelektr§rn§ch), zat²mco kvalitativn² ukazatele byly zanedb§v§ny. UpŚednostnŊna byla 

exploatace vodn²ch zdrojŢ bez ohledu na stav a vĨvoj vodn²ch ekosyst®mŢ, kvalita vody i ve 

vĨznamnĨch vodn²ch toc²ch se sp²ġe zhorġovala, neģ zlepġovala, neboŠ rozvoj kanalizac² 

a ļist²ren odpadn²ch vod nebyl prioritn² a funkce St§tn² vodohospod§Śsk® inspekce se (zejm®na 

s odstupem ļasu) jevila jako ¼Śad pro mapov§n² poļtu hav§ri² a monitorov§n² Ăjakosti vodñ. 

Nicm®nŊ bez ohledu na tyto neblah® situace, kter® po r. 1990 byly v podstatŊ rychle napraveny 

(staļ² porovnat poļet ļist²ren odpadn²ch vod, kterĨ vzrostl z  626 v r. 1990 na 2 382 v r. 2013, 

tedy v²ce neģ trojn§sobnŊ, a nav²c se podstatnŊ zkvalitnily technologie), byly vodn² zdroje na 

naġem ¼zem² zajiġtŊny a stabilizov§ny. SvŊdļ² o tom skuteļnost, ģe ani sucha v r. 2003 a 2015 

v z§sadŊ neohrozily z§sobov§n² naprost® vŊtġiny obyvatel pitnou vodou (existuje 48 

vod§renskĨch n§drģ²) a tak® chlazen² elektr§ren nebylo (aģ na vĨjimky pŚi odbŊrech z Labe) 

ohroģeno. Nicm®nŊ se v nŊkolika regionech a lokalit§ch nedostatek vodn²ch zdrojŢ projevil ï 

napŚ. i ve vodohospod§Śsk® soustavŊ v povod² Odry, neboŠ situace v r. 2015 dokonce pŚekroļila 

oļek§van® n§sledky sc®n§ŚŢ pro vĨvoj klimatu a jeho dopadu na naġe ¼zem². OstatnŊ jak za 

sucha v r. 2003, tak v r. 2015 se projevil nedostatek dokonce pitn® vody v ŚadŊ lokalit, kter§ 

byla z§visl§ na lok§ln²ch, nedostateļnŊ kapacitn²ch vodn²ch zdroj²ch. Proto je v dotaļn²ch 

podpor§ch Ministerstva zemŊdŊlstv² v oblasti infrastruktury vodovodŢ a kanalizac² 

podporov§no vybudov§n² pŚivadŊļŢ a napojen² takovĨch aglomerac² na dostateļnŊ kapacitn² 

vodn² zdroje a na propojen² vod§renskĨch soustav veŚejnĨch vodovodŢ. 

Nelze vġak zdaleka tvrdit, ģe souļasn® vodn² zdroje budou, d²ky akumulaci v existuj²c²ch 

n§drģ²ch, dostateļn®. Obava vyplĨv§ z prost®ho faktu, ģe disponibiln² z§soby vody vztaģen® na 

jednoho obyvatele jsou u n§s tŚet² nejniģġ² v zem²ch EU (za n§mi ĂzŢst§v§ñ Kypr a Malta). To, 

ģe nepociŠujeme vĨraznĨ nedostatek vody, vyplĨv§ jednak ze zm²nŊnĨch akumulaļn²ch kapacit 

ve165 vĨznamnĨch pŚehradn²ch n§drģ²ch, a jednak z faktu, ģe od r. 1990 celkov§ spotŚeba vody 

(nejenom v dom§cnostech) klesla na polovinu. Z tŊchto dŢvodŢ se pŚi vyj§dŚen² spotŚeby 

vodn²ch zdrojŢ jiģ neŚad²me na prvn² m²sta, ale pŚibliģnŊ do stŚedu situace v zem²ch EU.  

Varov§n² ovġem vyplĨv§ z interpretace dopadŢ prŢmŊrn®ho sc®n§Śe vĨvoje klimatu. PŚi 

pŚedpokl§dan®m n§rŢstu prŢmŊrnĨch roļn²ch teplot na naġem ¼zem² o +1,0 aģ + 1,5oC nebude 

pokryt² povolenĨch odbŊrŢ vody z povrchovĨch zdrojŢ dostateļn®. V Tab. 1 je zŚejm®, jak 

velk® procento bude nezajiġtŊnĨch povolenĨch odbŊrŢ v pŢsobnostech jednotlivĨch s. p. 

Povod². Pokud k tomu pŚipoj²me evidentn² nerovnomŊrnost sr§ģek a zejm®na n§rŢst odparu 

(evapotranspirace) vody n§sledkem vysokĨch teplot vzduchu (jiģ nyn² je zŚejm®, ģe vĨskyt dnŢ 

s tropickĨmi teplotami narŢst§), evidentnŊ vodn² zdroje budou chybŊt ï a to zejm®na 

v oblastech, kter® jiģ nyn² indikuj² sucho. 

Tyto zŚeteln® indicie o dŢsledc²ch zvĨġenĨch teplot vĨvojem klimatu na vodn² zdroje vedou 

k nutnosti rozhodov§n² a k potŚebŊ Śeġen² z§kladn²ho sporu mezi ochr§nci ģivotn²ho prostŚed², 

spol®haj²c²ch na zmŊnu hospodaŚen² v krajinŊ, na drobn® n§drģe a mokŚady, a m²nŊn² 

vodohospod§ŚŢ, kteŚ² pragmaticky podporuj² efektivn² opatŚen² k zabezpeļen² vodn²ch zdrojŢ 

akumulac² v n§drģ²ch, kter® lze prok§zat. 
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Jak tedy omezit (vzdorovat) n§sledkŢm zmŊny klimatu v oblasti hydrologickĨch extr®mŢ ï 

povodn² a sucha? 

Z prŢzkumu, kterĨ provedli pracovn²ci Univerzity Karlovy (Đstavu pro ģivotn² prostŚed²) je 

zjevn®, ģe v ĻR se veŚejnost pŚikl§n² ke zmŊn§m hospodaŚen² v krajinŊ a m§ zato, ģe pŚ²rodŊ 

bl²zk§ opatŚen² jsou Śeġen²m jak pŚeklenut² sucha, tak nebezpeļ² povodn². Jiģ to je velmi 

podivn® ï krajina a pŢdn² profil m§ zachytit dostatek vody (pŚi spr§vn®m hospodaŚen²), takģe 

z§kladn² odtok z ¼zem² bude dostateļnĨ i za suchĨch obdob². Ve stejn®m obdob² by ovġem pro 

pŚ²pad n§razovĨch (pŚ²valovĨch) sr§ģek nebo opakuj²c²ch se sr§ģkovĨch epizod mŊla situace 

nasycenosti pŢdy a stav krajiny zabezpeļit retenci vysokĨch sr§ģkovĨch ¼hrnŢ. Jiģ toto 

srovn§n² svŊdļ² o mezer§ch a nedostatku jasnĨch hodnot vodn²ch objemŢ v pŢdŊ, kterĨmi by 

bylo moģn® uk§zat, ģe takovĨ dvoj-jakĨ efekt je zŚ²dka re§lnĨ. A to nezmiŔujeme situaci jarn²ch 

t§n², kdy zmrzlĨ povrch pŢdy prostŊ nemŢģe vstŚebat teoretickĨch 30% snŊhov® vody. Je tak® 

tŚeba odk§zat na povodeŔ v r. 2002, kdy prvn² sr§ģkov§ epizoda Ănasytilañ krajinu (a pŢdu), 

a za kr§tkĨ ļasovĨ interval pŚiġla epizoda druh§ ï a vġe jiģ povrchovĨm odtokem vedlo ke 

katastrofick® povodni. 

Je evidentn² (i na z§kladŊ historickĨch ¼dajŢ z obdob², kdy krajina nebyla zdaleka tak zmŊnŊn§ 

z§sahy civilizace a hospod§ŚskĨm rozvojem ï a povodnŊ katastrofick® ¼rovnŊ se vyskytly, jak 

svŊdļ² nejenom z§znamy, ale rovnŊģ vzorky pŢd z ¼doln²ch niv), ģe se zadrģen² odtoku vody 

z ¼zem² a vytvoŚen² dostateļnĨch akumulac² pro pŚeklenut² sucha neobejde bez technickĨch 

opatŚen² ï a jejich rozhoduj²c² souļ§st² je akumulace v n§drģ²ch. K tomuto z§vŊru dospŊla 

i diskuse v Evropsk®m parlamentu, kde je k vyuģit² technickĨch prvkŢ akumulace jasnŊ 

vyj§dŚena podpora za situace, kdy selh§vaj² (nebo nejsou dostupn§ ļi ekonomicky ¼nosn§) jin§ 

opatŚen². 

Nechci rozeb²rat ot§zku, jak mokŚady, mal® n§drģe a rybn²ky mohou pŚisp²vat k pŚeklenut² 

sucha. Jsou bezpochyby zlepġen²m ĂvĨskytuñ vody v krajinŊ, podpoŚ² biodiverzitu a lok§lnŊ 

vedou k pŚ²znivĨm ¼ļinkŢm. V pŚ²padŊ rybn²kŢ pak jde o zcela jinĨ probl®m ï jiģ z§klad n§zvu 

ukazuje, ģe jde o n§drģe k chovu ryb a jejich vyuģit² pro jin® ¼ļely by vesmŊs vedlo k ohroģen² 

ryb² obs§dky, jej²ģ vĨnos je c²lem! SamozŚejmŊ, ģe z§roveŔ plat², ģe u mŊlkĨch n§drģ² s velkou 

plochou hladiny ve srovn§n² s objemem vody pod n², povede k vysok®mu odparu vody, kterĨ 

lze pŚi zvĨġenĨch teplot§ch oļek§vat ï nejen z vodn²ch ploch, ale z povrchu pŢdy obecnŊ. Jak 

mohou takov®to akumulace tedy pŚispŊt k jin®mu, neģ velmi lok§ln²mu zlepġen² ĂvĨskytuñ vod 

v krajinŊ?  

Mluvme vġak v§ģnŊ o potŚebŊ vody pro hospod§Śsk® vyuģit² ï energetiku, pitnou vodu, 

zemŊdŊlstv² (z§vlahy), prŢmysl a zdaleka ne v posledn² ŚadŊ o nadlepġov§n² prŢtokŢ tak, aby 

ŚedŊn² vypouġtŊnĨch vod z ļist²ren odpadn²ch bylo dostateļn®. Plat² pŚece jasn§ z§sada ï 

z pŢdn²ho profilu, kde se pŚedpokl§d§ dostatek vody, se do Ătrubekñ ï tedy 

k hospod§Śsk®mu pouģit², nedostane. PŚedpoklad, ģe odtokov® pomŊry budou trvale dostateļn® 

a st§vaj²c² n§drģe budou vģdy dostateļnŊ naplnŊny, selh§v§ ï jak ukazuje Tab. 1. Kultura ģivota, 

vybavenost a ģivotn² styl se od minulosti velmi zmŊnil a aŠ chcete nebo ne, z§kladem toho 

vġeho je dostatek vodn²ch zdrojŢ.  
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Z uvedenĨch skuteļnost² vyplĨv§ potŚeba, ļi sp²ġe nutnost, zadrģet vodu na naġem ¼zem² 

v obdob², kdy je j² dostatek. Tedy pŚi pŚebytku sr§ģek. V tom se shoduj² jak ochr§nci ģivotn²ho 

prostŚed², tak vodohospod§Śi. Spor tedy zaļ²n§ v ¼rovni, jak toto zadrģen² a tak® retenci pro 

pŚ²padn® sucho zajistit. Z uvedenĨch pŚ²kladŢ je zŚejm®, ģe zajiġtŊn² vodn²ch zdrojŢ omezen²m 

rychlosti odtoku, zadrģen²m vody v krajinŊ tzv. pŚ²rodŊ bl²zkĨmi opatŚen²mi, kter® lok§lnŊ 

vĨskyt vod zvĨġ² a zkvalitn² vĨvoj pŢdn²ch i vodn²ch ekosyst®mŢ, vġak nevytvoŚ² skuteļnŊ 

dostateļnŊ kapacitn² vodn² zdroje k obecn®mu vyuģit². 

Z racion§ln²ho hlediska je tedy potŚebn® hledat nov®, dostateļn® akumulace vody na ¼zem² naġ² 

republiky, ze kter®ho veġker§ voda odt®k§, a zadrģovat vodu v dobŊ jej²ho pŚebytku ze sr§ģek 

a z obdob² jarn²ho t§n² snŊhu (coģ mimochodem je jedn²m z hlavn²ch zdrojŢ pos²len² 

podzemn²ch vod).  

S ohledem na tyto skuteļnosti byl, po nŊkolikalet®m projedn§v§n², schv§len ministry 

zemŊdŊlstv² a ģivotn²ho prostŚed² tzv. ĂGenerel lokalit k akumulaci povrchovĨch vodñ 

(zkr§cenŊ LAPV). Jde o vybranĨ soubor 65 lokalit, kter® jsou ¼zemnŊ h§jeny pŚed 

znehodnocen²m vĨstavbou n§kladnĨch staveb, aŠ liniovĨch, nebo produktovodŢ, pŚ²padnŊ 

prŢmyslovĨch a skladovac²ch center. Jsou to ¼zem², kde konfigurace ter®nu a geologick® 

podloģ² umoģŔuj² vytvoŚit rozlehlĨ akumulaļn² objem s dostateļnou hloubkou pŚi kr§tk® hr§zi, 

na dostateļnŊ vodnĨch vodn²ch toc²ch s kvalitn² vodou, kter® zajist² naplnŊn² n§drģe. VĨbŊru 

tŊchto lokalit pŚedch§zel mnohaletĨ vodohospod§ŚskĨ prŢzkum a rozbor, kterĨ probŊhl na 

zhruba 500 lokalit§ch a postupnŊ byl vĨbŊr upŚesŔov§n s ohledem na m²stn² podm²nky ï 

zejm®na lokalizaci trvale obydlenĨch budov. PostupnŊ doġlo k sestaven² 186 lokalit, kter® byly 

pŚipraveny jako souļ§st Pl§nu hlavn²ch povod² ĻR. Bohuģel, n§sledkem odporu ochr§ncŢ 

pŚ²rody a Śady m²stn²ch samospr§v, nebyl tento seznam do Pl§nu zaŚazen a n§sledovala 

nŊkolikalet§ jedn§n² s ochranou pŚ²rody a Ministerstvem ģivotn²ho prostŚed², vedouc² 

k sestaven² ĂpŚijateln®ho seznamu LAPVñ. Jedn²m z hlavn²ch argumentŢ proti LAPV je trvale 

uv§dŊn§ pŚedstava, ģe jde o Ăpl§n vĨstavby dalġ²ch pŚehradñ.  PŚ²liġ nepom§h§ vysvŊtlen², ģe 

pŚi nepŚ²zniv®m vĨvoji klimatu skuteļnŊ mŢģe doj²t k nedostatku vodn²ch zdrojŢ a pak bude 

moģn® lokality rozm²stŊn® na naġem ¼zem² podle potŚeby vyuģ²t k realizaci nezbytnĨch n§drģ². 

Je paradoxem, ģe sucha v r. 2014 a zejm®na 2015 vedly k ¼vaze, ģe uvedenĨ seznam LAPV je 

tŚeba rozġ²Śit, coģ zejm®na podporovaly krajsk® ¼Śady. Ve spolupr§ci se s. p. Povod² byl 

sestaven n§vrh na navĨġen² poļtu LAPV o 27 lokalit. Avġak pŚi projedn§v§n² s dotļenĨmi 

obcemi a n§slednŊ s org§ny ochrany pŚ²rody a krajiny se tento poļet Ăscvrklñ na 5 ï 6 lokalit 

a z§roveŔ diskuse rozbouŚila debatu o nŊkterĨch lokalit§ch, kter® v seznamu jiģ dlouhodobŊ 

zaŚazeny jsou.  Proto se oba resorty ï ģivotn²ho prostŚed² a zemŊdŊlstv² ï dohodly, ģe zŢstane 

pŢvodn² seznam i pŚes vn²m§n², ģe navĨġen² poļtu LAPV by do budoucna pro pŚ²ġt² generace 

vytv§Śelo moģnost nekomplikovanŊ akumulaci realizovat pro pos²len² nedostateļnĨch vodn² 

zdrojŢ. VĨvoj poļtu lokalit LAPV pŚin§ġ² pŚipojen§ Tab. 2. Podrobnosti o jednotlivĨch 

lokalit§ch (vļetnŊ mapky, popisu situace a ¼daj²ch o os²dlen² i charakteru vyuģit² pozemkŢ) 

jsou k dispozici na internetovĨch str§nk§ch Ministerstva zemŊdŊlstv² (www.eagri.cz).  

Co sdŊlit z§vŊrem. Na rozd²l od povodn² je vĨskyt sucha na naġem ¼zem² (ale i na cel®m svŊtŊ) 

m®nŊ ļastĨ, coģ vede k pŚehl²ģen² moģnĨch dŢsledkŢ, kter® jsou vesmŊs mnohem z§vaģnŊjġ², 

neģ dopad povodn². A hlavnŊ, Ăochranañ pŚed n§sledky sucha je ļinnost dlouhodob§, s nutnost² 

http://www.eagri.cz/
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pŚedv²dat a vļas v pŚedstihu (neģ se sucha projev²) reagovat. StejnŊ jako ļastĨ vĨskyt povodn² 

v posledn²ch 20 letech vedl k vĨrazn®mu zlepġen² legislativy a rozvoji protipovodŔov® 

prevence, zaļ²n§me (snad zavļas) s pŚ²pravou legislativy a sc®n§ŚŢ opatŚen² k pŚeklenut² sucha 

a omezen² jeho n§sledkŢ. 

Vl§dou byl schv§len materi§l ĂPŚ²prava realizace opatŚen² pro zm²rnŊn² negativn²ch dopadŢ 

sucha a nedostatku vodyñ (usnesen² ļ. 620 z 29. ļervence 2015), kterĨ uloģil rozpracovat Śadu 

aktivit vedouc²ch ke sn²ģen² dopadŢ sucha, a hlavnŊ bylo uloģeno zpracovat ĂKoncepci na 

ochranu pŚed suchem pro ¼zem² ĻRñ s term²nem ļerven 2017. Pr§ce na formulov§n² koncepce 

prob²haj², koordinaļn²m pracoviġtŊm je ĂMeziresortn² komise VODA ï SUCHOñ zaloģen§ 

ministrem zemŊdŊlstv² a ministrem ģivotn²ho prostŚed² v r. 2014. 

Ministerstvo zemŊdŊlstv² kromŊ ¼ļasti na tŊchto aktivit§ch sestavilo n§vrh 12 dotaļn²ch 

programŢ, kter® jiģ pŚ²mo umoģŔuj² realizaci efektivn²ch technickĨch opatŚen² k zadrģen² vody 

v krajinŊ, k propojen² vodohospod§ŚskĨch a vod§renskĨch soustav a k pos²len² akumulac² ve 

st§vaj²c²ch n§drģ²ch odtŊģen²m sedimentŢ, zvĨġenou p®ļ² o mal® rybn²ky a n§drģe a rovnŊģ 

o ¼drģbu drobnĨch vodn²ch tokŢ (viz usnesen² vl§dy ļ. 479 z  30. kvŊtna 2016). 

Nicm®nŊ i ve vġech tŊchto kroc²ch se jako ļerven§ nit t§hne nesoulad v pŚ²stupu ochrany 

pŚ²rody a vodohospod§ŚŢ ï aļkoli z§jem by mŊl bĨt stejnĨ. Ģ§dnĨ vodohospod§Ś nen² proti 

zvĨġen² retence vody v krajinŊ, vytvoŚen² malĨch zdrģ², pos²len² retence v pŢdn²m profilu atd. 

Nicm®nŊ ochrana pŚ²rody z§sadnŊ neguje jak®koliv efektivn² akumulace, aļkoli dosud nikdo 

neovŊŚil, zda a kolik vody je v krajinŊ obsaģeno za rŢznĨch situac² a v rŢznĨch regionech. 

V souļasnosti bylo zaloģeno nŊkolik vĨzkumnĨch projektŢ, kter® by mŊly ¼daje tohoto druhu 

pŚin®st. PŚesto vġak plat², ģe hospod§Śsk®mu vyuģit² je tato voda v krajinŊ nedostupn§, byŠ 

velmi prospŊġn§ pro stav pŚ²rody, biodiverzitu a kvalitu ģivotn²ho prostŚed². A tak se, bohuģel, 

zmŊna chov§n², a hlavnŊ myġlen² zjevnŊ mus² opŚ²t o Ăpraktickou zkuġenostñ podobnŊ, jako 

v pŚ²padŊ povodn². PŚi opakovan®m suchu s dopady na vodn² zdroje, zkuġenost s limituj²c² 

dostupnost² pitn® vody a s probl®my nejen v zemŊdŊlstv², ale i pŚi vĨrobŊ elektrick® energie, by 

se zjevnŊ postoje obyvatel rychle zmŊnily. Zat²m je st§le pocit Ăvodn²ho blahobytuñ ï a m§lo 

se zdŢrazŔuje, ģe tomu tak je pŚedevġ²m d²ky akumulaci vody v pŚehradn²ch n§drģ²ch 

vybudovanĨch v minulosti. 

K n§zvu prezentace, vybran® organiz§tory a nikoliv autorem, sluġ² urļitŊ dodat: ĂVodn² n§drģe 

ï jedin® Śeġen²ñ, coģ odpov²d§ mj. vĨsledkŢm prezentovanĨm na SvŊtov®m f·ru o vodŊ v Koreji 

v r. 2015. 
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Tabulka 1. 

Bilanļn² nezajiġtŊn² vodn²ch zdrojŢ pŚi dopadu n§sledkŢ ĂprŢmŊrn®hoñ sc®n§Śe vĨvoje zmŊny 

klimatu pro ¼zem² ĻR v jednotlivĨch povod²ch ve spr§vŊ s. p. Povod². 

 

s. p. Povod² Vltavy Labe OhŚe Moravy Odry 

% 

nezajiġtŊnĨch 

povolenĨch 

odbŊrŢ 

 

53 - 63 

 

 

30 

 

45 

 

72 

 

0XX)  

 

0XX) ï pŢvodn² pŚedpoklad byl, ģe dopady prŢmŊrn®ho sc®n§Śe neovlivn² funkci 

vodohospod§Śsk® soustavy s. p. Povod² Odry. Situace v r. 2015 vġak zjevnŊ pŚekroļila 

pravdŊpodobnĨ prŢmŊrnĨ sc®n§Ś a nedostatek vodn²ho zdroje se projevil a ohrozil provoz 3 

prŢmyslovĨch podnikŢ. S. p. Povod² Odry reaguje pŚ²pravou dalġ²ho propojen² 

vodohospod§Śsk® soustavy pŚehradn²ch n§drģ². 

 

Tabulka 2. 

VĨvoj poļtu lokalit v seznamu LAPV ¼zemnŊ h§jenĨch pŚed nevratnĨmi nebo z§vaģnĨmi 

zmŊnami (opravy, ¼drģba st§vaj²c²ch domŢ nebo vĨstavba jednotlivĨch domŢ nen² zak§z§na). 

Podrobnosti a ¼daje o jednotlivĨch lokalit§ch LAPV (vļetnŊ mapky viz www.eagri.cz , z§loģka 

voda).  

 

rok Poļty lokalit a okolnosti ¼pravy poļtŢ 

 

1953 - 1975 

 

Hodnoceno a posuzov§no cca 500 lokalit. Viz St§tn² vodohospod§ŚskĨ 

pl§n (1953) a SmŊrnĨ vodohospod§ŚskĨ pl§n (1975) 

 

 

1988 

 

Vybr§no 210 lokalit a zveŚejnŊno v Publikaci SmŊrn®ho 

vodohospod§Śsk®ho pl§nu ļ. 34) 

 

 

2006 

  

VĨbŊr 187 lokalit pro zveŚejnŊn² v Pl§nu hlavn²ch povod² ĻR 

 

 

2007 

 

N§vrh na vypuġtŊn² lokalit, kde by doġlo k z§topŊ v²ce neģ 25 trvale 

obydlenĨch domŢ, poļet poklesl na 140. 

 

 

2007 - 2012 

 

Diskuse s MĢP, AOPK, krajskĨmi vodopr§vn²mi ¼Śady a zastupitelstvy 

nŊkterĨch obc² a mŊst, postupnŊ lokality vyġkrt§v§ny. 

 

 

2012 

 

Dohoda ministrŢ zemŊdŊlstv² a ģivotn²ho prostŚed² o ¼zemn²m h§jen² 65 

odsouhlasenĨch lokalit. 

 
 

http://www.eagri.cz/
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Abstrakt  

Souļasn§ spoleļnost se potĨk§ s problematikou predikovan® zmŊny klimatu a s t²m 

navazuj²c²mi dŢsledky, ovlivŔuj²c² kvalitu ģivota. Jedn²m z akutn²ch nebezpeļ² je hroz²c² 

nedostatek vody v krajinŊ, zejm®na v suchĨch oblastech ĻR. PŚ²spŊvek se zabĨv§ vyuģit²m 

pomocnĨch pŢdn²ch l§tek jako jednou z mnoha moģnost² zlepġen² hospodaŚen² s vodou na 

zemŊdŊlsky vyuģ²vanĨch pŢd§ch i ostatn²ch ploch§ch. Pomocn® pŢdn² l§tky, jmenovitŊ lignit 

a hydroabsorbenty, mohou zlepġit nejen retenci vody, ale i pozitivnŊ ovlivnit pŢdn² prostŚed² 

a oģivit je. Lignit je relativnŊ dostupn§ surovina a mŢģe bĨt vyuģit jako dom§c² zdroj pŚ²rodn²ho 

pŢvodu.  

Kl²ļov§ slova: pomocn® pŢdn² l§tky, lignit, hydroabsorbenty, zlepġen² kvality pŢd 

 

Đvod do problematiky 

PŚevratn® zmŊny spoleļnosti od prŢmyslov® revoluce aģ po dneġn² rozvinutou industrializaci 

vĨraznŊ ovlivnily zpŢsob hospodaŚen² ļlovŊka v krajinŊ a s t²m souvisej²c² vlastnosti a charakter 

krajiny jako ekosyst®mu. Vytv§Śen²m velkoploġnĨch monokultur, vĨraznĨmi technickĨmi 

z§sahy do krajiny, ne¼mŊrnou kontaminac² prostŚed² cizorodĨmi l§tkami a snahou o regulaci 

pŚ²rodn²ch procesŢ doġlo k citeln®mu sn²ģen² diverzity biocen·z a autoregulaļn² schopnosti 

krajiny. St§le v²ce je upozorŔov§no tak® na nebezpeļ² dŢsledkŢ klimatickĨch zmŊn, kter§ 

prob²haj² soubŊģnŊ a jsou objektivnŊ doloģiteln® mnoha vĨzkumnĨmi studiemi. Nez§leģ² 

pŚitom na tom, zda je eskalace t®to zmŊny pŚ²mĨm dŢsledkem ļinnosti ļlovŊka nebo zda se 

jedn§ o pŚirozenĨ vĨkyv.  

Glob§ln² zmŊna klimatu a jej² moģn® dopady jsou v souļasnosti vn²m§ny jako jedny 

z nejz§vaģnŊjġ²ch hrozeb celosvŊtov®ho vĨznamu. PŚedpokl§danĨ n§rŢst glob§ln² teploty 

pravdŊpodobnŊ povede ke zmŊn§m v distribuci sr§ģek a oblaļnosti, coģ povede mj. 

k rozġiŚov§n² aridn²ch a pouġtn²ch oblast². V Ļesk® republice budou nejv²ce postiģen® suġġ² 

oblasti, kter® se podle rŢznĨch modelŢ maj² v budouc²ch desetilet²ch na ¼zem² republiky 

rozġiŚovat. Do poloviny tohoto stolet² by mohl bĨt posun o jednu kategorii, do konce stolet² 

i o dvŊ, napŚ. z kategorie vysok® ohroģen² na mimoŚ§dn® ohroģen² suchem.  

Zvyġuj²c² se aridita krajiny a s t²m spojen® zmŊny biodiverzity mohou pŚivodit tak® ¼tlum 

zemŊdŊlsk® produkce a sn²ģit kvalitu ģivota obyvatel postiģenĨch regionŢ. Jedn²m z nutnĨch 
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Śeġen² pro zemŊdŊlsky vyuģ²vanou krajinu je obnoven² ġirok®ho spektra vz§jemnĨch vazeb 

mezi biotickĨmi a abiotickĨmi prvky a sloģkami krajiny, kter® zvyġuj² ¼roveŔ jej² rezistence. 

Prim§rn²m vĨchodiskem v ŚetŊzci tŊchto vazeb jsou rostliny, v aridn²ch podm²nk§ch zejm®na 

jetelotravn² porosty a dŚeviny, jako producenti organickĨch l§tek a stabilizuj²c² prvek pro dalġ² 

sukcesi.  

V oblasti zemŊdŊlsk® produkce tento fakt negativnŊ postihne i tradiļn² oblasti s intenzivn² 

zemŊdŊlskou produkc², nach§zej²c² se v aridn²ch oblastech ĻR, zejm®na jiģn² Moravu a Polab². 

Je nutn® poļ²tat s t²m, ģe nejen tyto oblasti budou trpŊt nedostatkem vody, degradac² pŢdy, eroz² 

pŢdy a dalġ²mi negativn²mi jevy. Mus²me se pŚipravit na nutnost m®nŊ intenzivn²ho vyuģit² 

st§vaj²c²ch zemŊdŊlskĨch ploch (pŚeŚazen² do neprodukļn²ch ploch ļi ploch extenzivnŊ 

obdŊl§vanĨch), popŚ. pŚipravovat opatŚen², smŊŚuj²c² k udrģen² ļi zvĨġen² pŢdn² ¼rodnosti 

vybranĨch zemŊdŊlskĨch pŢd, napŚ²klad zlepġen²m podm²nek pro pŚirozenou infiltraci.  

Se zmŊnou teplotn²ch a sr§ģkovĨch pomŊrŢ, tak jak je pŚedpokl§daj² jednotliv® sc®n§Śe zmŊny 

klimatu v nejbliģġ²ch desetilet²ch, se bude z§konitŊ mŊnit i vl§hov§ bilance pŢdn²ho profilu, tj. 

rozd²l mezi sr§ģkami a mnoģstv²m vody vypaŚen® z povrchu pŢdy a vytranspirovan® rostlinami 

do atmosf®ry. Lze oļek§vat, ģe v prŢbŊhu vegetaļn²ho obdob² budou teploty vzrŢstat, zat²mco 

mnoģstv² sr§ģek se vĨraznŊji mŊnit nebude, bude se vġak mŊnit jejich ļasov® rozloģen² 

a intenzita. Lze tak oļek§vat delġ² obdob² beze sr§ģek, kter§ budou stŚ²d§na pŚ²valovĨmi deġti 

s vysokou intenzitou, podobnŊ jako se dŊje jiģ v souļasnosti. Rostliny se budou muset s touto 

skuteļnost² vyrovnat, napŚ. nutnou zmŊnou habitu. Bude se mŊnit tak® struktura flory. 

U kulturn²ch rostlin bude nutn® vyġlechtit nov® odrŢdy, kter® budou adaptovan® na tyto 

zmŊnŊn® podm²nky, bude nutn® upravit pŊstebn² technologie a zlepġit ¼roveŔ udrģiteln®ho 

hospodaŚen² s pŢdn²m fondem (protierozn² opatŚen², peļlivŊjġ² vĨbŊr kultur, zpŢsob oġetŚov§n², 

zvyġov§n² organick® hmoty v pŢdŊ apod.). RŢznorod§ opatŚen², vedouc² k omezen² negativn²ch 

vlivŢ klimatick® zmŊny a extr®mn²ch podm²nek na biodiverzitu, je nutn® pl§novat a realizovat 

s ohledem na vġechny funkce, potenci§l a produkļn² udrģitelnost krajiny. Vhodn§ struktura 

krajiny, tj. pomŊr produkļn²ch a neprodukļn²ch ploch, jejich velikost a rozm²stŊn², mŢģe 

z§sadn²m zpŢsobem pŚispŊt k podpoŚe biodiverzity.  
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Obr§zek 1. ZemŊdŊlsk® sucho na ¼zem² ĻR ve vegetaļn²m obdob² (zdroj: ĻHMU, 2012) 

 

Pomocn® pŢdn² l§tky (PPL) 

PŢda a jej² z§kladn² vlastnost, ¼rodnost, vĨznamnĨm zpŢsobem ovlivŔuje ¼roveŔ zemŊdŊlsk® 

produkce i jej² kvalitu, vļetnŊ chemick®ho sloģen² rostlin. Pedologicko-agrochemick® 

vlastnosti pŢdy vĨznamnou mŊrou ovlivŔuj² rŢst a vĨvoj rostlin zvl§ġtŊ ve stresovĨch 

podm²nk§ch, napŚ. pŚi deficitu sr§ģek. Lehk® pŢdy vykazuj², v porovn§n² s pŢdami s vyġġ²m 

pod²lem j²lovitĨch ļ§stic (stŚedn² a tŊģk® pŢdy), vĨraznŊ horġ² sorpļn² schopnosti pro vodu 

a v n² rozpuġtŊn® ģiviny, zejm®na v suchĨch oblastech. Na lehkĨch pŢd§ch je tedy i vyġġ² riziko 

ztr§t ģivin, pŚedevġ²m aniontŢ (NO3
- SO4

2- apod.) vyplavov§n²m. Na lehkĨch pŢd§ch trp² 

rostliny vŊtġ² mŊrou stresem ze sucha, coģ vĨznamnŊ ovlivŔuje fyziologick® pochody 

v rostlin§ch. VĨznamnou sloģkou tuh® f§ze pŢdy je organickĨ pod²l, organick§ hmota, kter§ 

v pŢdŊ podl®h§ procesŢm mineralizace (kdy se uvolŔuj² ģiviny pŚ²stupn® rostlin§m) 

a humifikace. ObecnŊ je pŚednost² humusu vysok§ ionto-vĨmŊnn§ kapacita, kter§ zajiġŠuje 

pout§n² ģivin v pŢdŊ a omezuje jejich vyplavov§n². D§le reaguje s miner§ln² koloidn² pŢdn² 

frakc² a zlepġuje fyzik§ln² a fyzik§lnŊ-mechanick® vlastnosti pŢd, reguluje vl§hovĨ i vzduġnĨ 

reģim, v§ģe xenobiotick® polutanty v pŢdŊ apod. 

Vlastnosti pŢd mŢģeme zlepġit napŚ²klad s vyuģit²m pomocnĨch pŢdn²ch l§tek (d§le jen PPL). 

Podle z§kona ļ. 156/1998 Sb. O hnojivech, pomocnĨch pŢdn²ch l§tk§ch, pomocnĨch 

rostlinnĨch pŚ²pravc²ch a substr§tech a o agrochemick®m zkouġen² zemŊdŊlskĨch pŢd, ve znŊn² 

z§kona ļ. 308/2000 Sb. se pomocnou l§tkou rozum²: ĂL§tka bez ¼ļinn®ho mnoģstv² ģivin, kter§ 
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pŢdu biologicky, chemicky nebo fyzik§lnŊ ovlivŔuje, zlepġuje nebo zvyġuje ¼ļinnost hnojivñ. 

Pomocn® pŢdn² l§tky jako tzv. zlepġovaļe pŢdy, zemin a ostatn²ch substr§tŢ (nŊkdy se oznaļuj² 

starġ²m n§zvem ĂpŢdn² kondicion®ryñ) jsou vyuģ²v§ny, jestliģe vlastnosti pŢdy ļi substr§tŢ 

nejsou v optim§ln²m stavu a liġ² se od poģadovanĨch parametrŢ. Pomocn® pŢdn² l§tky jsou 

zcela specifick® a umoģŔuj² dos§hnout dlouhodobŊ nebo trvale ¼ļinnou zmŊnu fyzik§ln²ch, 

chemickĨch a biologickĨch vlastnost² pŢd tehdy, jsou-li zjiġtŊny pŚesn® hodnoty potŚebnĨch 

analĨz, napŚ. zrnitost, hodnota pŢdn² reakce, obsah ģivin a humusu v pŢdŊ apod.  

ObecnŊ lze PPL pouģ²t v pŚ²padech, kdy je c²lem nŊkter® vlastnosti pŢdy zlepġit, pŚ²padnŊ 

zmŊnit nebo tehdy, je-li poģadov§na eliminace ġkodliv®ho pŢsoben² negativn²ch vlivŢ v pŢdŊ. 

PPL neobsahuj² ve vŊtġ²m mnoģstv² ģiviny, ale umoģŔuj² zlepġit vĨģivu ¼pravou ģivotn²ho 

prostŚed² nebo ovlivŔuj² metabolismus rostlin tak, ģe rostliny dovedou vyuģ²t vŊtġ² mnoģstv² 

ģivin na tvorbu vĨnosu. TŊmito l§tkami tedy bĨv§ zpravidla dosahov§no synergickĨch ¼ļinkŢ. 

Podm²nkou pouģit² tŊchto l§tek jsou vlastnosti, nezatŊģuj²c² ģivotn² prostŚed², pŚ²pravky mus² 

bĨt hygienicky nez§vadn®, prost® plevelŢ a mus² bĨt aplikovateln® bŊģnou technikou. V praxi 

je vyuģit² pomocnĨch pŢdn²ch l§tek omezov§no pŚedevġ²m vyġġ²mi n§klady. Zlepġen² vlastnost² 

pŢdy je ekonomicky a technologicky vĨhodn®, pokud se touto aplikac² mŢģe dos§hnout 

ozelenŊn² biologicky inaktivn²ch nebo poġkozenĨch pŢd s n²zkou aktivitou pŢdn²ho edafonu. 

 

Lignit 

Jednou z pŚ²rodn²ch l§tek, nab²zej²c²ch se k vyuģit² pr§vŊ ve funkci PPL, je lignit. V ļeskĨch 

podm²nk§ch je jeho potenci§l umoģnŊn vĨskytem dostateļnŊ bohatĨch loģisek, jejichģ vyuģit² 

pro jin® (energetick®) ¼ļely je nav²c z rŢznĨch ¼hlŢ pohledu sporn®. Lignit je schopen 

absorbovat vysok® mnoģstv² vody, v tŊģen®m stavu obsahuje min. 50% vlhkosti. Lignit je tak® 

charakteristickĨ vysokĨm obsahem organickĨch sloģek, pŚedevġ²m huminovĨch kyselin. 

V ŚadŊ kaustobiolitŢ (raġelina -hnŊd® uhl² - ļern® uhl² - antracit) stoj² lignit na poļ§tku 

hnŊdouheln® Śady, hned za raġelinou. JihomoravskĨ lignit z oblasti Hodon²nska patŚ² mezi tzv. 

orto-lignity, charakteristick® relativnŊ n²zkĨm stupnŊm prouhelnŊn². Lignit analogick® kvality 

nen² zŚejmŊ jinde tŊģen. Oproti severoļeskĨm oxyhumolitŢm, kter® byly nejļastŊji pro 

zemŊdŊlsk® ¼ļely testov§ny, se sice vyznaļuje niģġ²m obsahem huminovĨch kyselin, na druh® 

stranŊ ale i znatelnŊ menġ² kyselost² a zŚejmŊ i vyġġ² stabilitou huminov®ho pod²lu, kter§ mŢģe 

zabezpeļit dlouhodobou ¼ļinnost lignitu pŚi pŢdn² aplikaci.  

 

Obr§zek 2. LignitovĨ dŢl M²r Mikulļice, detail lignitu v tŊģebn² sloji (foto L. Rygl) 
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Lignitick® huminov® kyseliny jsou velmi bl²zk® kyselin§m ļernozemn²m. Liġ² se niģġ²m 

obsahem dus²ku. PŚ²rodn², neupravenĨ lignit je tak d²ky svĨm sorpļn²m schopnostem, 

interakc²m s vodou a vysok®mu obsahu humusovĨch l§tek vhodnĨm materi§lem pro zlepġen² 

pŢdn²ch vlastnost². Dod§v§ pŢdŊ organickou hmotu, reguluje uvolŔov§n² vĨģivovĨch prvkŢ, 

imobilizuje prvky toxick®, upravuje mikrobiologick® prostŚed² pŢdy, zlepġuje zadrģov§n² vody 

atd. Jeho ļern§ barva (absorpļn² schopnosti vŢļi elektromagnetick®mu z§Śen²) mŢģe t®ģ 

pŚisp²vat k tlumen² negativn²ch tepelnĨch ¼ļinkŢ sluneļn²ho z§Śen², a to i mimo spektr§ln² 

oblast viditeln®ho z§Śen². Lignit sniģuje v ŚadŊ pŚ²padŢ i obsah tŊģkĨch kovŢ v pletivech rostlin. 

Aplikace pŚ²rodn²ho lignitu jako pomocn® pŢdn² l§tky bez dalġ²ch (zejm®na chemickĨch) ¼prav 

vyģaduj²c²ch dalġ² n§klady se jev² jako ekonomicky nejefektivnŊjġ². Jedinou nutnou ¼pravou je 

jeho mlet² (drcen²). 

 

Obr§zek 3. Granulometricky upravenĨ lignit, aplikovanĨ na pole (foto P.Salaġ) 

 

Hydroabsorbenty 

Mezi vhodn® pomocn® pŢdn² l§tky mŢģeme zaŚadit i rŢzn® typy hydroabsorbentŢ, pŚ²rodn² 

i syntetick® povahy. Jsou to l§tky, schopn® do sv® struktury v§zat vodu a v prŢbŊhu vegetace ji 

pŚed§vat zpŊt koŚenŢm rostlin. To je vĨhodn® zejm®na pro zachycen² pŚ²valovĨch sr§ģek, kter® 

jinak bez uģitku odt®kaj² nebo dokonce odplavuj² pŢdu. VytvoŚenĨ gel z nŊkterĨch syntetickĨch 

hydroabsorbentŢ se tak® pouģ²v§ k ochranŊ nejjemnŊjġ²ho koŚenov®ho syst®m rostlin pŚed 

poġkozen²m suchem. Pouģ²vaj² se nejen aplikac² do pŢdy, ale napŚ. tak® pŚi vĨsadbŊ rostlin 

(dŚ²ve se pro tento ¼ļel pouģ²vala smŊs vody, kravince, raġeliny nebo i jemn®ho kompostu 

s j²lem). Đļinku hydroabsorbentŢ je dosahov§no v²ceļetnou adsorpc² podle typu pŚ²pravku. 

VĨsledkem pŢsoben² je zlepġen² drobtovit® struktury pŢdy, stabilizace vodn²ho reģimu v pŢdŊ 

a oģiven² ļinnosti pŢdn²ho edafonu. Syntetick® hydroabsorbenty jsou schopny nav§zat aģ 

dvŊstŊn§sobek objemu vody. Do pŢdy se aplikuj² ve formŊ such®ho pr§ġku nebo granul², po 

kontaktu s vodou ļ§steļky rychle nabobtnaj², absorbuj² vodu a vytvoŚ² gelov® ļ§stice.  

 

Obr§zek 4. Hydroabsorbent Hydrogel v such®m (prodejn²m) a aktivovan®m stavu (foto P. Salaġ) 
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Kombinace popsanĨch pomocnĨch pŢdn²ch l§tek (lignitu a hydroabsorbentu) umoģn² zvĨġit 

efektivitu pŢsoben² lignitu v pŢdŊ (rovnomŊrnŊ rozloģen§ vlhkost pŢdy, oģiven² pŢdn²ho 

edafonu, rychlejġ² uvolŔov§n² lignohum§tŢ, rovnomŊrnŊjġ² rozklad lignitu, omezen² d®lky 

obdob² nedostatku vody v pŢdŊ). 

 

Z§vŊr 

ZemŊdŊlsky intenzivnŊ vyuģ²van§ ļesk§ krajina, naruġen§ neġetrnĨm hospodaŚen²m 

a nepŚ²znivĨmi klimatickĨmi a vodohospod§ŚskĨmi trendy vĨvoje, si zaslouģ² naġi pozornost 

i zvĨġenou p®ļi. Pro dalġ² udrģitelnĨ rozvoj zemŊdŊlstv² je nutn® navrhnout mechanismy 

eliminace nepŚ²znivĨch trendŢ a zkvalitŔovat tak® management zemŊdŊlsky nevyuģ²vanĨch 

ploch. Problematika zadrģov§n² vody v krajinŊ je pro tyto z§jmy kl²ļov§.  
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Abstrakt:  

UmŊl§ infiltrace je ve svŊtov®m mŊŚ²tku st§le popul§rnŊjġ² vodohospod§Śsk§ metoda jak 

zadrģovat vodu v krajinŊ a zpomalovat jej² odtok. JeġtŊ v ġedes§tĨch letech byla Ļesk§ 

republika mezi ġpiļkou v t®to oblasti. Pak vġak doġlo k celost§tn² zmŊnŊ strategie a pŚesunu 

dŢrazu na z§sobov§n² povrchovou vodou. Obdob² stŚ²daj²c²ch se klimatickĨch extr®mŢ, 

povodn² a sucha, uk§zalo, ģe to bylo ġpatn® rozhodnut². VŊtġina st§tŢ s vhodnĨmi 

hydrogeologickĨmi podm²nkami zaļlenila umŊlou infiltraci do svĨch opatŚen² v boji proti 

suchu - napŚ²klad Izrael zasakuje 87% svĨch vyļiġtŊnĨch odpadn²ch vody formou umŊl® 

infiltrace a recykluje je. V NŊmecku 20% vġech pitnĨch vod poch§z² z rŢznĨch forem umŊl® 

infiltrace. V Ļesk® republice je vytipov§na Śada perspektivn²ch lokalit, mimo jin® i v oblastech 

postiģenĨch suchem a na nŊ jsou pŚipraveny administrativnŊ zajiġtŊn® podrobn® technick® 

projekty vļetnŊ zdŢvodnŊnĨch rozpoļtŢ. K jejich spuġtŊn² vġak dosud chyb² potŚebn® finanļn² 

zdroje. 

 

Minulost  

Historick® poļ§tky pouģ²v§n² umŊl® infiltrace sahaj² aģ do starovŊk®ho Egypta, kdy se 

vyuģ²vala voda z Nilu rozv§dŊn§ umŊlĨmi kan§ly k zajiġtŊn² vody pro pol²ļka v zemŊdŊlstv² 

a pro doplŔov§n² vody ve studn²ch. 

V EvropŊ byly realizov§ny praktick® zkuġenosti, a publikov§ny teoretick® poznatky ve druh® 

polovinŊ 19. stolet² (Essen 1864, Gºteborg 1897). Teoretick® z§klady tomuto zpŢsobu 

vyuģ²v§n² podzemn² vody poloģil Thiem vypracov§n²m teorie bŚehov® infiltrace jiģ v roce 

1877. Nejv²ce se umŊl§ infiltrace pouģ²vala a dodnes pouģ²v§ v NŊmecku, d§le pak ve Ġv®dsku 

a ĠvĨcarsku, Holandsku a USA. NapŚ. NŊmecku, v prostŚed² s podobnĨmi geologickĨmi 

podm²nkami je z celkovĨch vod§renskĨch odbŊrŢ kryto 69 % ze zdrojŢ podzemn² vody, 11 % 

bŚehovou infiltrac², 9 % umŊlou infiltrac², 6 % spotŚeby je odeb²r§no z pŚehrad, 3 z jezer a 2 % 

z Śek.  

V posledn² dobŊ zaģ²v§ umŊl§ infiltrace v celosvŊtov®m mŊŚ²tku znaļnou renesanci a st§tem, 

kterĨ technologick® inovace v t®to oblasti dot§hl k svŊtov® ġpiļce, se stal Izrael. Izraelsk® 

hospodaŚen² s vodn²mi zdroji zaloģen® na recyklaci a vytv§Śen² sekund§rn²ch zdrojŢ 

podzemn²ch vod ukazuje efektivn² cestu eliminace probl®mŢ extr®mn²ho sucha. 

Ļeskoslovensko patŚilo mezi prŢkopn²ky t®to progresivn² vodohospod§Śsk® technologie. Jiģ na 

pŚelomu 19. a 20. stolet² se zaļ²naj² vyuģ²vat indukovan® a umŊl® zdroje vod§rny v K§ran®m, 

jej²ģ prvn² ļ§st byla vybudov§na v letech 1906-1913 v doln²m PojizeŚ² podle projektu 
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A. Thiema z Lipska. Tato vod§rna byla po dlouhou dobu z§kladn²m zdrojem z§sobov§n² hl. 

mŊsta Prahy, vyuģ²vaj²c² zejm®na indukovan® zdroje, prosakuj²c² z Jizery do okoln²ch 

kvart®rn²ch ġtŊrkop²skŢ v 26 km dlouh®m ¼seku od soutoku Jizery s Labem do severn²ho okol² 

Ben§tek nad Jizerou. Voda je j²m§na celkem 685 vrtanĨmi studnŊmi, hlubokĨmi 8-12 m, 

vz§jemnŊ vzd§lenĨmi 20-40 m a situovanĨmi v p§su kolem 250 m od bŚehu Jizery. Celkov§ 

vydatnost vġech studn² dosahuje ca 1 m3/s.  

Od roku 1968 vyuģ²v§ k§ransk§ vod§rna tak® vodu z²skanou umŊlou infiltrac². Povrchov§ voda 

z Jizery je po pŚedļiġtŊn² pŚiv§dŊna do vsakovac²ch n§drģ². Z n§drģ² voda infiltruje do okoln²ch 

kvart®rn²ch ġtŊrkop²skŢ o mocnosti aģ 20 m a je j²m§na syst®mem trubn²ch studn² ļi 

spouġtŊnĨch studn² s horizont§ln²mi sbŊraļi, um²stŊnĨmi asi 200 m od n§drģ².  

 

Obr§zek 1. Princip umŊl® infiltrace vod§rny v K§ran®m 

V prŢbŊhu 70. a poļ§tkem 80tĨch let 20. stolet² doġlo pod vlivem ¼spŊġn®ho rozġ²Śen² vod§rny 

v K§ran®m k dalġ²mu oģiven² z§jmu o umŊlou infiltraci. V r§mci vĨzkumnĨch ¼kolŢ tehdejġ²ho 

Ministerstva lesn²ho a vodn²ho hospod§Śstv² byly provedeny prŢzkumy pro celou Śadu lokalit 

s c²lem provŊŚit moģnosti vyuģit² umŊl® infiltrace. SouļasnŊ s t²m se nŊkter® vĨzkumn® ¼koly 

zabĨvaly celou Śadou aspektŢ umŊl® infiltrace, poļ²naje hydraulikou, jakostn²mi parametry 

vsakovan® a j²man® vody, kolmatac² aģ k testov§n² rŢznĨch technologi² zasakov§n². 

 S pokraļuj²c²m odklonem od z§sobov§n² pitnou vodou z podzemn²ch zdrojŢ vġak ģ§dnĨ 

z projektŢ jiģ nebyl realizov§n. 

Teprve v roce 2010 doġlo k dalġ² iniciativŊ obnovit tradici umŊl® infiltrace v Ļesk® republice. 

Ministerstvo ģivotn²ho prostŚed² v r§mci Operaļn²ho programu ģivotn²ho prostŚed² EU zadalo 

VĨzkumn®mu ¼stavu vodohospod§Śsk®mu studii, kter§ mŊla zhodnotit potenci§l umŊl® 

infiltrace v ĻR. V r§mci tŊchto prac² byly vytipov§ny vhodn® regiony a pro nŊ byl pŚipraven 

podrobnĨ technickĨ projekt na 12 pilotn²ch lokalit§ch. SouļasnŊ probŊhly ve vġech kraj²ch 

propagaļn² akce s c²lem vysvŊtlen² hlavn²ch vĨhod umŊl® infiltrace. Realizace navrģenĨch 

prac² mŊla bŊģet paralelnŊ s projektem Rebilance zdrojŢ podzemn²ch vod Ļesk® geologick® 

sluģby a to v letech 2011 ï 2015.  

K realizaci tohoto projektu vġak nedoġlo. 
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Novou ġanci z²skala umŊl§ infiltrace v souvislosti se suchem, kter® postihlo cel® ¼zem² Ļesk® 

republiky v roce 2015. Vl§da pŚijala program s viz² zamezen² negativn²ch dopadŢ sucha do 

budoucna. Souļ§st² tohoto projektu byla i umŊl§ infiltrace. 

 

Souļasnost 

V r§mci novĨch pŚ²pravnĨch prac² bylo v prŢbŊhu roku 2016 vybr§no ġest pilotn²ch lokalit. 

Na nich probŊhly administrativn² pŚ²pravn® pr§ce, byly aktualizov§ny technick® projekty a byl 

dokonļen komplexn² geofyzik§ln² prŢzkum. Lokality jsou pŚipraveny pro testov§n² rŢznĨch 

technologi² umŊl® infiltrace.  

 

Obr§zek 2. PŚehled pilotn²ch lokalit pro rŢzn® formy umŊl® infiltrace 

MeziboŚ² v KruġnĨch hor§ch  

Na t®to lokalitŊ by mŊla bĨt testov§na opatŚen² na zpomalen² odtoku povrchovĨch vod 

z krystalinika a zvĨġen² pod²lu odtoku podzemn²ch vod na celkov®m odtoku. Konkr®tnŊ se 

jedn§ o vĨstavbu tŊsn²c² clony, dren§ģn²ho syst®mu a j²mac²ho zaŚ²zen². OvŊŚenĨ model bude 

vyuģitelnĨ pro zlepġen² vodn² bilance malĨch obc², kdekoliv ve vodohospod§Śsky deficitn²m 

¼zem² v horskĨch a podhorskĨch oblastech ĻR. UvedenĨ syst®m bude moģn® kombinovat i se 

zasakov§n²m vyļiġtŊnĨch odpadn²ch vod.  

Holedeļ (Ģatecko) 

Pomoc² souboru technickĨch opatŚen² by se mŊla posoudit klasick§ umŊl§ infiltrace pomoc² 

zasakovac² vany a to v lok§ln²m mŊŚ²tku mal® obce, v p²skovc²ch ļesk® kŚ²dov® p§nve. Lokalita 

v PoohŚ² je situovan§ ve sr§ģkov®m st²nu KruġnĨch hor s vĨznamnĨmi dopady sucha. 

Rohov u Nymburka (Polab²) 

TypovĨ projekt pro vyuģit² umŊl® a bŚehov® infiltrace v prostŚed² kvart®rn²ch sedimentŢ je 

pŚipraven pro lokalitu Rohov s vyuģit²m v jinĨch lokalit§ch po cel® ĻR. Soubor prac² 

pŚedstavuje komplexn² posouzen² umŊl® infiltrace pomoc² zasakovac²ch van a souļasnŊ i proces 

bŚehov® infiltrace v prostŚed² kvart®rn²ch sedimentŢ v bl²zkosti toku.  
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Povod² Orlice, meandr Jord§n u Hradce Kr§lov® 

Test ¼ļinnosti netradiļn² formy bŚehov® infiltrace, revitalizace toku Orlice v prostoru meandru 

Jord§n u TĨniġtŊ nad Orlic² si klade za c²l posouzen² dopadu na hydrogeologickĨ reģim 

pŚilehlĨch kvart®rn²ch sedimentŢ. Konkr®tn² projektov® Śeġen² bude vyuģito pro zvĨġenou 

tvorbu podzemn²ch vod v meandru Jord§nu a navĨġen² vyuģiteln®ho mnoģstv² prŢtoku 

ve vod§rensk®m toku Orlice v obdob² sucha. 

Kojet²n u KromŊŚ²ģe  

OvŊŚov§n² izraelskĨch technologi² umŊl® infiltrace v podm²nk§ch stŚedn² Moravy, vĨznamnŊ 

postiģen® suchem C²lem prac² je posoudit umŊlou infiltraci pomoc² zasakovac²ch van 

a souļasnŊ i proces bŚehov® infiltrace v kontextu projektu plavebn²ho kan§lu Odra Labe Dunaj. 

Specifikou t®to lokality bude posouzen² zasakov§n² vyļiġtŊn® odpadn² vody z nedalek® ļistiļky 

odpadn²ch vod.  

PŚ²tluky u VelkĨch Pavlovic  

PodobnĨ projekt jako pŚedchoz² pro realizaci klasick®ho velkoobjemov®ho zasakov§n² infiltraci 

pomoc² zasakovac²ch van v prostŚed² kvart®rn²ch a neog®nn²ch sedimentŢ, na ¼zem² jiģn² 

Moravy s extr®mn²mi dopady sucha. 

Pr§ce na vġech pilotn²ch lokalit§ch by mŊly smŊŚovat (rŢznou mŊrou intenzity s ohledem na 

specifika pŚ²rodn²ch pomŊrŢ a pouģit® metody) k Śeġen² n§sleduj²c²ch d²lļ²ch c²lŢ: 

 

Å postupnŊ nahrazovat zdroje povrchov® vody, kter® jsou na extr®mn² klimatick® zmŊny velmi 

citliv®  

Å st§t se souļ§st² integrovan®ho managementu vody v povod² 

Å zlepġit kvalitu podzemn² vody (filtrac², m²sen²m, ŚedŊn²m) 

Å br§nit zrychlen®mu odtoku a erozi pŢdy pŚi pŚ²valovĨch deġt²ch 

Å udrģet pŚirozenĨ prŢtok v potoc²ch a Śek§ch s omezen²m extr®mn²ch stavŢ 

Å sn²ģit ztr§ty vypaŚov§n²m a povrchovĨm odtokem 

Å st§t se souļ§st² protipovodŔovĨch opatŚen² a podat podklady pro nov® pl§ny povod² 

 

Budoucnost 

Posledn² desetilet² jsme kaģdoroļnŊ svŊdky klimatickĨch extr®mŢ, kter® vŊtġinou velmi 

negativnŊ zasahuj² do vodn²ho hospod§Śstv². PovodnŊ jsou stŚ²d§ny suchem, pŚiļemģ posledn² 

vlna hork®ho a bezsr§ģkov®ho obdob² zas§hla ¼zem² Ļesk® republiky v roce 2015. Z povodn² 

v letech 2002 a 2013 jsme se dok§zali pouļit a realizovali s®ri² velmi ¼ļinnĨch opatŚen² k jejich 
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eliminaci. V pŚ²padŊ sucha se ale zd§, ģe jeho negativn² dopad na naġe hospod§Śstv² jeġtŊ nebyl 

dostateļnŊ vĨraznĨ k tomu, abychom pŚijali podobnŊ adekv§tn² opatŚen² k zadrģov§n² vody 

v krajinŊ. O umŊl® infiltraci i nad§le diskutujeme, aktualizujeme pŚipraven® projekty, k jejich 

realizaci vġak chyb² politick§ vŢle.  

V loŔsk®m roce vyġel v ļesk®m pŚekladu vodohospod§ŚskĨ bestseller Setha M. Siegela ĂBudiģ 

voda - Izraelsk§ inspirace pro svŊt ohroģenĨ nedostatkem vodyñ. Izraelsk® postupy jak 

zadrģovat vodu v krajinŊ, mimo jin® i umŊlou infiltrac², se vġeobecnŊ uv§dŊj² jako vzor pro 

naġe chov§n². Na str§nk§ch t®to knihy se napŚ²klad dozv²me, ģe Izrael recykluje 87 % sv® 

odpadn² vody formou infiltrace a stal se jako prvn² st§t na svŊtŊ nez§vislĨ na klimatickĨch 

sr§ģk§ch. Jen pro srovn§n², odtok ze vġech ĻOV za rok v ĻR ļin² 23,4 m3/s, to je roļn² objem 

737 942 400 m3, to je roļn² odtok Vltavy v profilu v ĻeskĨch BudŊjovic²ch. Na rozd²l od Izraele 

tuto vodu nech§v§me bez uģitku odt®kat. Z§sadn²m rozd²lem mezi Ļeskou republikou 

a Izraelem je fakt, ģe v naġich podm²nk§ch na t®ma sucho diskutujeme, zat²mco ģidovskĨ st§t 

tento pojem mezit²m odstranil ze slovn²ku. Doba mezi pŚedloģen²m smyslupln®ho projektu 

a zaļ§tkem jeho realizace je v Izraeli 6 mŊs²cŢ. 

Zkuġenosti z Izraele, ale i dalġ²ch ļ§st² svŊta jasnŊ dokl§daj², ģe nejrŢznŊjġ² formy Ś²zen® umŊl® 

infiltrace pŚedstavuj² zcela unik§tn² metodickĨ postup, kterĨ je schopen eliminovat negativn² 

dopady obou klimatickĨch extr®mŢ, sucha i povodn². Zat²mco stavba pŚehradn²ch n§drģ² vģdy 

vzedme vlnu odporu, umŊl§ infiltrace je zcela nekonfliktn² proces, kterĨ ve sv® podstatŊ jen 

kop²ruje a zefektivŔuje pŚirozen® pŚ²rodn² procesy. 

Odborn§ veŚejnost je na realizaci rŢznĨch forem umŊl® infiltrace pŚipravena. PŚ²rodn² podm²nky 

Ļesk® republiky poskytuj² v ŚadŊ oblast² optim§ln² podm²nky pro jejich realizaci. Chyb² jedin® 

ï dostateļn® dlouh® bezsr§ģkov® obdob², kter® pŚesvŊdļ² zodpovŊdn® org§ny o smysluplnosti 

takovĨch opatŚen². 
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